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Formanden: Jeg foreslår, at lovforslaget 
går' direkte til tredje behandling uden for- 
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gør 
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg 
det som vedtaget.,, (Ophold). Det :er ved- 
taget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

: Anden behandling af forslag til lov om æn- 
dring i, borgerlig straffelov. (Narkotikakrimi- 
nalitet). 

(Første . behandling af lovforslaget, (rir. 
151) findes i tidenden sp. 3150, udvalgets 
betænkning i tillæg B. sp. 2641). 

Der var stillet 1 ændringsforslag i be- 
tænkningen. 

Uden for betænkningen var der ikke stil- 
let ændringsforslag. 

Formanden: Sammen med denne sag fore- 
tages den 홢følgende sag på dagsordenen, 
nemlig: 

Anden behandling af  forslag til lov om æn- 
dring af lov om euforiserende stoffet. 

(Første behandling- af lovforslaget : (nr. 
161) : findes i. tidenden sp. 3840, udvalgets 
betænkning i tillæg B. sp. 2641 ),. 

Der var stillet l  ændringsforslag i b  Be- 
t æ n k n i n g e n .  홢 홢 :! 

. Uden for betænkningen var der ikke stil- 
let ændringsforslag. 

Lovforslagenes paragraffer, ændringsíor- 
slagene og spørgsmålet, om lovforslagenes 
overgang til tredje behandling sattes, til 
forhandling under ét. 

Tastesen: Det er et , almindeligt, humant 
synspunkt hos de fleste her i landet, at 
straf ikke fører til noget fornuftigt. ?Det : er 
derfor med nogen betænkelighed, vi i social- 
demokratiet alligevel kan tilslutte os lov- 
forslaget om en udvidelse af strafferammen 
for narkotikakriminalitet. På den ene side 
har vi været ængstelige for, at en udvidelse 
af strafferammen ville 홢 føre til en afsmitning 

nedefter, således at de mindre overtrædelser 
af loven om euforiserende stoffer ville kom- 
me ; ud for en skærp'et praksis ved dom- 
stolene., På den anden side ønsker vi at få 
standset den import af hård narkotika, der 
har en så ødelæggende virkning på mange af 
vore unge. Kun risikoen for længere tids 
frihedsberøvelse kan formentlig afholde de 
virkelig store narkotikahajer fra deres virk- 
somhed her i landet. 

Udvalgsarbejdet har derfor i høj grad 
været optaget af spørgsmålet om, hvordan 
vi kan undgå en udvidet kriminalisering af 
bruger- og misbrugergruppen og samtidig 
hindre, at det danske marked får tilført et 
øget kvantum- narkotiske stoffer. 

Vi ser ingen anden udvej end at bringe 
strafferammen for den grove form for for- 
brydelse på linje med, hvad den er i Sverige 
og Norge. Vi mener, at der gennem udkastet 
til cirkulære fra rigsadvokaten til anklage- 
myndigheden er givet sikre garantier for, at 
misfortolkning af folketingets mening ikke 
finder sted. Cirkulæret betyder en skærpet 
praksis over for de virkelig farlige forbry- 
delser, og det er kun disse, som falder ind 
under § 191 i straffeloven. 

Over for bruger- og misbrugergruppen vil 
man fremover følge en mildere kurs. Der 
gives kun advarsler og i visse tilfælde bøde 
for at være i ulovlig besiddelse af euforise- 
rende stoffer, herunder først og fremmest 
halsh. Ved salg i mindre omfang kan der 
idømmes bøde, men hvor der er tale om 
salg i større omfang, vil der være mulighed 
for idømmelse af frihedsstraf, enten betinget 
eller ubetinget. 

Vi er godt tilfreds med dette cirkulære- 
udkast, og under hensyn til, at loven tages 
op til revision i samlingen 1970-71, så vi til 
den tid kan bygge på det erfaringsgrundlag, 
man da har, kan vi tilslutte os lovfor- 
slaget. 

Det går i det hele taget som en rød tråd 
gennem hele cirkulæret, at man skelner 
mellem hash og de andre former for euforise- 
rende stoffer, og det er godt det samme. 
Man burde måske helt have undtaget hash 
fra straffelovstillægget, men da, det klart af 
cirkulæret fremgår, at hash kun er omfattet, 
når der er tale om erhvervsmæssig organi- 
seret indsmugling af eller handel med kvan- 
ta' på omkring 15 kg, så har vi en fuldkom- 
men sikkerhed for, at det kun er de store 


