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[Kaj Andresen.] C,
byggemodning, matte der ogsd veere mulig-
hed for finansiering.

Hvad angdr ekspropriationen, har, sé
vidt jeg ved, sivel hr. Juul-Madsen som hr,
Kristen @Ostergaard sagt, at ekspropriatio-
nen fremskaffer ikke jord; man har ikke
noget bevis for, at en ekspropriationsregel
overhovedet vil fremskaffe arealer. Bolig-
ministeren gjorde en noget lignende be-
tragtning geeldende. Jeg er nu ikke sikker pa,
at det er rigtigt. Min fornemmelse vil vere,
navnlig ndr vi far loven om tilbudspligt, at
alene eksistensen af -en ' ekspropriations-
bestemmelse vil fremskaffe den nedvendige
jord ogsé uden at man bruger bestemmelsen.
Men der er heller ingen, der. siger, at eks-
propriationsbesternmelsén skal fremskaffe
jord i almindelighed. Det drejer sig ikke om
fremskaffelsen af de store jordarealer. Der
er tale om at fremskaffe den jord, der er
absolut nedvendig for at gennemfore en
byplan. Og vil man planlegge, eller vil man
ikke planlegge? Hvis denne planlegning
forhindres af, at man ikke kan fremskaffe
jord, som ligger i vejen for en planlegning,
s& mangler vi altsd et middel hertil, og det
var det, det var hensigten at skaffe med
denne ekspropriationsbestemmelse. '

Nar hr. Kristen Ostergaard siger, at det
nu er os, der stiller krav om de store re-
former, s& mé jeg tilbagevise det og bede hr.
Kristen Ostergaard se tilbage i referaterne af
regeringens abningstale og andre steder. Det
var fra regeringens side, man bebudede den
store jordreform, og det har vi gerne villet
gé ind i forhandling om. Men nu hedder det
blot: lad os nu preve med dette her. Det er
den glade optimisme, noget vil nok vise sig,
selv om man erkender, at der er en mangel.

Hr. Svend Haugaard var inde pa sporgs-
mélet om erstatningsbestemmelsen og sagde,
at han gerne ville fastholde det standpunks,
at man métte std fast over for de store er-
statningskrav. Ja men hr. Svend Haugaard
star fast pa forslagets grund. ‘
" Hr. Svend Haugaard siger oven i kebet, at
man vil ikke skele og ma ikke skele til en
forventet udnyttelse. M& jeg sperge hr.
Svend Haugaard: mener hr. Svend Haugaard
at kunne erklwmre, at der her aldrig vil vere
tale om at give erstatning for en- forventet

fortjeneste? Hvis jeg ikke misforstod bolig-

ministeren, s& var det netop det, boligmini-
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steren gav udtryk for i sine betragtninger,
at der efter den erstatningsbestemmelse, der
er foresldet fra regeringens side, vil veere
mulighed for at opnd erstatning.for en for-

- ventet fortjeneste; det. 'er det, vi ikke har

villet veere med til. Derfor har vi stillet sen-
dringsforslag om en-anden formulering, -
Endelig om ekspropriationen igen: vi fik
en merkelig forklaring af hr. Svend Hau-
gaard, lad-os-nu-se -eller .,,om. fornodent®
kunne: man- gé ind for: ekspropriationsbe-
stemmelsen. Vi far ogsd at vide alle de ste-
der, hvor vi.har ekspropriationsbestemmel-
ser, nar det -drejer sig om offentlige anlwg,
nar det drejer sig om véje, og hr. Svend Hau-
gaard henviser til den nuvwrende'§ 12. Jeg
vil da. gore opmerksom: pi,-at efter denne
kan man ikke ekspropriere for at gennem-
fore en byplan.-Det gav hr. Svéend Haugaard
udtryk for. Man kan-ekspropriere ved en.
bebyggelsesplan. Vi fir ikke at vide, deri-
mod, hvad vi skal gere, hviorjordejére virke-
lig forhindrer gennemforelsen af byplanen.
Jeg 'kan igen . henvise til den sag, jeg
nvnte i mit forste indleeg, sagen fra Bra-
brand ved Arhus. Man hwevder, at det ikke
drejer sig om tilfeelde af betydning. Jeg kan
i den’ forbindelse citere; fra beboerbladet
Boligen, hvor der var et interview med
sognerddsformand Th. Jensen fra Brabrand;

han er borgerlig, ikke socialdemokrat, og

han omtaler hele denne bebyggelsesplan, og
hvad hensigten var, og siger — jeg citerer:
»Det er netopidet, Brabrand Boligfor-
ening p& kommunens opfordring vil gore,
"og det er vi meget glade for, men pris-
kravet for den sidste grund gor det umu-
ligh at gennemfere byggesagen. Efter god-
kendelsen ‘af en byplan vil' vi forsage,
om der er muligheder ad ekspropriatio-
nens vej.“ S
Desveerre méivi nu erklere over for-denne
sogneradsformand, at det er heller ikke
muligt, selv om han fir gennemfort en by-
plan, at gere det ad ekspropriationens vej.
En sadan byggesag vil fortsat ikke kunne
gennemfores, hvis ikke 'vort eendringsforslag
bliver gennemfort.. - - .- - -
Efter det kunne jeg godt lide at sperge hr.
Svend Haugaard: hvad er s& egentlig me-
ningen med det radikale venstres landsmede-
udtalelse? Er de radikale tilhengere, eller er
de modstandere af en-ekspropriationsret til
boligformal? Nar vi har fiet at vide, at vi



