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[Knud Bre.] -
planer, s& man kunne have brugt sommeren
til at arbejde med det og maske allerede
have sat det i gang fra undervisningens be-
gyndelse efter sommerferien. Men jeg vil s
gerne ‘bede ministeren om i hvert fald at
prove -at udarbejde planer til folketinget,

siledes at vi, ndr vi far den debat, som vi

skal have til efterdret, har et helt klart over-
blik over, hvad vi egentlig har at traekke ps,
ndr vi skal il at lase opgaverne.

Undervisningsministeren (Helge Larsen):
Det vil ikke veere praktisk muligt at gen-
nemfere sidanne planer for uddannelse
allerede med virkning fra efteraret; det ma
vi vist se i ojnene. Det m4 ogsa diskuteres i
den storre sammenheeng og koordineres med
hele det arbejde, der skal smttes i gang pa
omrédet. Men vi er rede til at gi ind i
arbejdet. :

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Hanne Reintoft til arbejdsministeren:

»Er ministeren opmsrksom pa, at ar-
bejdsleshedslovens § 12, stk. 5, som den,
administreres for gjeblikket, hindver ar-
bejdsledige personer, der har mistet be-
skaftigelsen inden den 1. april d.4., i at
£ reguleret deres understottelse i overens-
stemmelse med de vedtagne lonstignin-
ger, og hvad agter ministeren at gere for
at rette denne urimelighed i arbejdsles-
hedslovgivningen?“

Skriftlig begrundelse:

For gjeblikket udregnes arbejdslesheds-
understottelsen pa basis af et gennemsnit
af den sidste sammenheangende arbejds-
periode pa 5 uger. Dette medforer, at de
lavestlonnede ikke kan f& deres understot-
telse reguleret efter lomstigninger i faget,
hvis de er blevet ledige inden 1. april 1969.

To eksempler skal navnes for at illustrere
den &benbare urimelighed heri: ‘

En person beskewftiget til fagets tariflon
for sidste overenskomst, 403 kr. 75 gre pr.
uge, bliver arbejdsles pr. 1. marts 1969.
Hans understettelse udregnes til 323 kr.
pr. uge og bliver stdende pa dette belab,
mdtil han engang fir en samlet arbejds-
periode pa 5 uger. Det sker pi trods af,
at fagets tariflon, 14 dage efter at han er
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blevet ledig, hawves til 470 kr., hvilket ville
have givet vedkommende 376 kr. i under-
stattelse. '

En anden person bliver arbejdsles for et
dr siden. Pageldende havde en ugelon pa
400 kr. og fik 320 kr. i understottelse i
nogle méaneder. Derefter havde vedkom-
mende et kortvarigt aflaserjobi 4 uger til
en lon af 500 kr., men efter pa ny at veere
blevet ledig kan understottelsen stadig veek
kun beregnes efter den tidligere, darligere
lonnede arbejdsperiode.

Samtidig kan sidanne arbejdsledige per-
soner komme ud for, at deres kontingent
til arbejdsleshedskassen forhejes pa grund
af de i ovrigt forhsjede understottelses-
satser.

Ud over at ramme lavtlonsfagene ram-
mer denne aldeles urimelige ordning netop
de langvarigt arbejdslese; der pa grund af
ledighedens leengde hardest merker ind-
tegtsnedgangen. Uretfwrdigheden er si
iojnefaldende, at den md rettes omgiende,
og det kan i den forbindelse veere hensigts-
maessigh at henlede opmearksomheden pa de
urimeligheder, 80 pet.-reglen i ovrigt med-
faver for store grupper lavtlonnede arbejdere.

Formanden: Spergeren har ordet for at
supplere sin skriftlige begrundelse af sporgs-
malet.

Hanne Reintoft: Til min skriftlige be-
grundelse vil jeg gerne foje, at vi flere gange
her i tinget har diskuteret de ulemper, som
80 pet.-reglen medforer for de arbejdsledige,
der skal have understottelse. Som et kon-
kret eksempel kan nevnes understettelsen
for arbejdsmeendene i perioden fra 29. sep-
tember til 26. oktober 1968. Det fremgar helt
tydeligt, at 25 pet. til 80 pet. ikke kunne
opnd fuld understottelse pid grund af 80
pet.-reglen og at derialtihele dette tidsrum
ikke kunne udbetales den fulde understot-
telse for 68.000 arbejdsloshedsdage. Jeg for-
stdr mdske nok, man er glad for reglen.
Den sparer i hvert fald mange penge.

Nu har jeg aldrig accepteret hverken en
80 pet.-regel eller en 90 pet.-regel, fordi den
vil ramme hardt ikke mindst i lavtlons-
fagene, men nar der i lovens administration
dbenbares helt dbenlyse urimeligheder, m4
man forvente, at de, der mener, at 80 pot.-
reglen er et forsvarligh udregningsgrundlag,



