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[J. 0. Krag.]
kostninger, ja, s& forer det sammen med
andre faktorers virkning til en ny belge af
prisstigninger, der vil udlgse nye dyrtids-
portioner. Vi har faet betalingsrestriktioner
over for udlandet, som vi ikke har kendt
siden krigens tid. Og dog er problemerne
ikke lost. Ingen — heller ikke regeringen —
kan garantere os mod nye rystelser, og man
sporger: hvad er det egentlig, regeringen vil?
Hvilke planer har den pé leengere sigt? Hvilke
midler kan den forteelle os om, den vil an-
vende, som kan skabe en storre tryghed
end den, man har i dag? Og sa er svaret, at
vi méaske har en regering, der nappe ter
planlegge sin politik for en hel uge ad
gangen. :

Skuffelse, skepsis og utryghed breder sig
i regeringens kelvand.

Okonomiministeren (Nyboe Andersen):
Til de dommedagsvisioner, som hr. J. O.
Krag har malet for os af regeringens politik
ud fra den antagelse, at vi i lobet af et r
eller to, meget kort tid, skulle sigte efter
fuldsteendig balance over for udlandet, vil
jeg gerne sige, at dette er jo ganske ureali-
stisk, og det ved hr. J. O. Krag selviolgelig,
at det er. BL a. md han vide det, fordi jeg
klart og tydeligt sagde i slutningen af min
tale i formiddags, at en kapitalimport vil
veere nedvendig over en lengere arreekke.
Det star pd sp. 6592, hvis man vil sld
efter. ,

Det, som vi imidlertid mé anse for helt
nedvendigt, er; at den udvikling, vi har haft
igennem 8-9 &rs socialdemokratisk regering,
fra 1959 til 1967, med &r for ar — som
hovedtendens — stigende underskud over
for udlandet og stigende geeldszetning, ven-
des, og at vi kommer pa vej ind i en udvik-
ling, der over et &remél forer frem il en
rimelig balance. Det er selviglgelig det, der
er vort mal, det mé vi gere. Det er helt
nedvendigt at gere det, at dreje udviklingen
pé denne méde, hvis vi skal skabe tillid
bade hjemme og ude til opretholdelsen af
den danske krones internationale veerdi, som
ma veere det helt selviglgelige mal for rege-
ringens politik. :

Jeg vil gerne sige, at de finanspolitiske
foranstaltninger, det nu drejer sig om, er
jo ikle et forseg p& at skabe arbejdsleshed,
som det her er blevet fremstillet. Det vi
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gor, er, at vi prover at skeere 1 pet. af for-
bruget i en situation, hvor vi med en meget
betydelig grad af sikkerhed kan vide, at
forbruget vil stige med 5 pet. Jeg tor sige,
at der har tidligere i historien fundet ander-

" ledes drastiske begreensninger sted, og nar vi

mener at kunne ngjes med det, er det netop,
fordi vi griber ind nu, fer overophedningen
er en kendsgerning, men pé et tidspunkt,
hvor vi mé regne med, at den vil komme i
lobet af nogle maneder. Virkningen af ind-
grebene kommer jo stort set ogsd ferst i
lobet af nogle maneder. y

De betragtninger, hr. J. O. Krag frem-
satte om Tyskland og England om, at Tysk-
land havde lav arbejdsloshed og en:steerk
valuta, medens andre lande havde storre
arbejdsleshed og en svag valuta, er jo ikke
relevante for vor situation. Forklaringen er
jo ikke den, at Tyskland har en lav arbejds-
loshed og en sterk valuta, fordi man har
fort en meget ekspansiv politik pa det tyske
hjemmemarked. Det, der er sket i Tyskland,

er, at valutaen er blevet steerk og beskef-

tigelsen hej p& samme tid og af samme
grund, nemlig at Tysklands eksport er steget
kolossalt, og at man har haft denne meget
steerke konkurrenceevne og denne meget
betydelige eksportstigning. Det, som’ er
Englands problem, og som, ogsd i en vis
udstreekning er Danmarks problem, er, -at
vi star med nogle strukturproblemer, som
gor det, vanskeligh for os at fa beskeeftigelsen
trukket i vejret 1 tilsvarende grad ved hjelp
af en ekspansion af eksporten. Det har jo
veeret og er vort problem, og derfor er.det
regeringens politik at forsege at legge tin-
gene sadan til rette, at eksporten far de:
bedst mulige vilkér og dermed, at den storst
mulige del af beskeftigelsen kan blive en
eksportbeskeeftigelse til gavn for betalings-
balancen. S
M4 jeg om devalueringen sige til hr. J. O.
Krag, at hvad jeg sagde var, at pa korb sigh
tror jeg ikke, at den gavn, devalueringen var
for: eksporten, oversteg den skade, deva-
lueringen var for importen. Alting tyder pé,
at i 1968 ville vi have veeret lige si vel
hjulpet betalingsbalancemessigt set . uden
devaluering. Den bytteforholdsforringelse,
vi fik, var s& betydelig, at importen steg
svarende til neesten. hvad eksporten ‘steg,
men pé langt sigh kan man vel habe, at den
forbedring af industrieksportens konkur-



