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[Ib Thyrsgod.]
ab lose disse spergsmal, og jeg finder ogsé,
at detb er naturligt, som det er blevet sagt fra
statsministerens side, at man forer forhand-
lingerne forst og fremmest mellem regeringen
og folketingets finansudvalg med henblik
pa klavere og fastere retningslinjer for be-
handling af bevillingsspergsmal, derunder
ogsd sporgsmélet om de sakaldte ramme-
bevillinger.

Jeg skal derfor pd regeringspartiernes
vegne stille folgende forslag om motiveret
dagsorden:

,-1det folketinget tager statsministerens
redegorelse til efterretning,

udtaler tinget, at forhandlingerne mel-
lem regeringen og folketingets finans-
udvalg om klarere og fastere retnings-
linjer for behandlingen af bevillings-
sporgsmél samt regeringens bestreebelser
for at omlmgge og rationalisere statens
lokale- og byggeadministration ber frem-
mes mest muligt, og forventer, at regerin-
gen til efterfret foreleegger folketinget
resultatet af sine overvejelser.

Tinget gar dermed over til naeste sag pa
dagsordenen.”

Formanden: Der er nu fremsat folgende
forslag om motiveret dagsorden: (se oven-
for). Ogsé dette forslag indgér nu i forhand-
lingen.

Langkilde: De bemerkninger, som er
fremfert af hr. K. Axel Nielsen og hr. Lys-
holt Hansen, giver mig ikke anledning til
mange yderligere bemsrkninger. Men jeg
bed dog merke i, at hr. K. Axel Nielsen
sagde i den udtalelse, han kom med om rege-
ringens stilling til en vurdering, at der var
ting, der ikke métte blive undersggt, og dér
synes jeg dog godt jeg lige vil fastholde,
at der er ikke ting i denne sag, der ikke har
mattet undersoges. Der foreligger en meget
fyldig beretning, som oven i kebet pé den
swrlig betryggende méde, som en kommis-
sionsdomstol medferer, virkelig afdeeklker
alle de forhold, der her er tale om. Der er
sket en fuldsteendig undersogelse, og der
er ikke noget, der har skullet stikkes under
stolen.

M3 jeg dernesst i anledning af det, hr.
Lysholt Hansen kom ind pa vedrsrende
oplysningerne i aktstykket af 28. juli, pa
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ny sige, at hr. K. Axel Nielsen svarede ikke
pé4 mine bemerkninger herom. Men jeg
vil godt pa ny fastsls, at den tanke, at en
minister, som far forelagt af sin departe-
mentschef og sine gverste embedsmeend en
indstilling il finansudvalget, som inde-
holder en reekke oplysninger, skulle stille
sporgsimdl om, hvorvidt disse oplysninger
var rigtige, skulle give sig til at undersege
det spgrgsmal -— det kan man dog vist anse
for helt udelukket. Hr. Lysholt Hansen
kan maske ikke vide. det, 'da han ikke har

veeret minister, men hr. K. Axel Nielsen

mé da ganske klart vide, at hvis en mini-
ster ikke kan. tage sidanne oplysninger
som givne og rigtige, ja, sa vil det neesten
veere umuligt at fungere i den stilling.

Jeg vil gerne sige yderligere om det
socialdemokratiske dagsordensforslag, at det
er efter vor opfattelse — og jeg deler ganske
den, der er givet udtryk for fra hr. Ib Thyre-
gods og fra justitsministerens side — en helt
utenkelig tanke, at den politiske afgerelse,
som folketinget skal traeffe vedrerende en
ministers embedsfarelse, og som-kan fore
enten til den politiske folge, at man giver
udtryk for mistillid, eller at man i henhold
til grundlovens hestemmelser rejser tiltale
ved rigsretten, at man skulle kunne und-
drage sig denne afgprelse ved at henskyde
vurderingen af det, der foreld, til en dom-
mer, oven i1 kebet miske en hejesterets-
dommer, som, hvis han kom til det resultat,
at der var grundlag for rigsretstiltale, altsd
ville blive inkompetent til at optreede som
medlem af rigsretten. Det forekommer mig
helt ufatteligh, at socialdemokratiet har
kunnet stille et forslag af den karakter.

Jeg vil gerne p4 ny understrege, at folle: "
tinget har det fornedne grundlag.i beret-
ningen for at bedsmme denne sag, det er
folketingets afgerelse, det er en politisk
afgorelse, og det er her, . afgarelsen. skal
treeffes. Vi kan ikke unddrage os denne
afgorelse, vi kan ikke prove at inddrage
forskellige andre personer i' den afgorelse,
som vi skal treffe. '

Jeg vil gerne p4 den konservative folke-
tingsgruppes vegne sige, at vi altsd ikke
kan stemme for det af socialdemokratiet
stillede dagsordensforslag, og at vi, om end
med en vis sympati over for hr. Umanns
dagsordensforslag, finder, at det forslag
om motiveret dagsorden, som hr. Ib Thyre-



