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[Gmann.] : R
heri skal se et forsgg pé en ansvarsfordeling.
Dette er en sag, der er for omfattende til,
at den kan klares ved, at man:udvelger
sig et bekvemt offer, eller ved, at man laver
sméreformer af den i regeringserkleeringen
omhandlede karakter.

Vi har opdelt vor forespergsel i tre om-
rader, hvor vi mener der er alvorlig grund
til afklaring og reform.

Forst administrationens forhold til bevil-
lingspraksis. Her skulle jo de indferte ram-
mebevillinger have givet et friere raderum
for administrationen og skabt en klarhed.
Men se om det er sket! Er det nogen steder
nedfeeldet pad godt dansk, hvad en ramme-
bevilling egentlig er, og hvornir der uanset
overholdelse af rammen skal ske foreleeggelse
for finansudvalget? Vi har jo set, at uanset
at der eksisterer en ramme, sker der i mang-
foldige tilfwelde forelmggelse af sagerne. Det
er en gennemhulning af rammebevillings-
systemet, det er en forflygtigelse af det
ansvar, som man har villet bygge ind i
dette system. Kildeskattehussagen har i
hvert fald afsloret, at der m& veere beret-
tiget tvivl mange steder i styrelserne om,
hvordan rammebevillinger egentlig skal
héndteres. .

Men sagen rejser ogsd det vigtige sporgs-
mal, om staten overhovedet pad ekonomisk
forsvarlig méde kan foretage retshandler
med private, ndr det skal ske under for-
behold af finansudvalgets godkendelse i
hver enkelt sag og forud. Bliver handlerne
ikke ufordelagtigere af denne besveerlige
procedure? Hvis svaret er ja, som jeg mener
det m4 blive, ja, s& melder sig spergsmalet,
om man er parat til at betale denne pris
for finansudvalgets forhéndskontrol, for den
parlamentariske kontrol, eller om man vil
swtte staten i stand til at disponere forret-
ningsmessigt, dvs. handle i det sjeblik,
chancen er der og prisen er rigtig, og sd
nojes med en efterfolgende, men-desto mere
effektiv kontrol. :

Man kan efter min opfattelse nerme sig
bedre losninger ad to veje. I de sager, der
er af en sadan kvalitet, at en forhandskon-
trol er pakrevet, mi finansudvalget gores
mere mobilt. Det ma kunne treeffe afgorelser
hurtigere. Et underudvalg kan ikke tegne
og forpligte hele udvalget, ganske som hele
udvalget ikke kan forpligte hele folketinget,

8/ 69: Foresporgsel til statsministeren.

6368

' selv om det altsd kan gere en miinister, der

har faet et ja i finansudvalget, -ansvarsfri,
men et snevrere udvalg; et underudvalg
med fuld partirepreesentation, kunne nok
gore mnogen - nytte. . Finansminister Poul
Mollers stikbrev til vigtigere medlemmer af
udvalget var ikke i formen noget paleg om
at .bevilge. Det blev vel nok ikke misfor-
staet, men brevet viser klart, at der er behov
for en livligere forretningsgang for forhands-

tilsagn, selv om jeg for mit vedkommende

mé anse fremgangsmiden for at veere
ganske forkastelig. S
Disse storre krav til finansudvalgets mo-

bilitet kan passende opvejes af, at man giver -

afkald p4 foreleggelse af klare dispositioner,
hvor det drejer sig om at gennemfere den
bedste tekniske og eokonomisk mest for-
svarlige losning af en opgave, der i forvejen
er forudsat lost. Her mé den efterfolgende
kontrol til gengeld gores reel. Men. jeg vil
da.sige, at jeg vil nere beteenkelighed ved
i dag at slekke pd forelmggelseskravet, efter
at det si handfast er dbenbaret, at staten
ikke rader over. organer, der er indrettet pa
at lose de stillede opgaver. ,

" Dernsest har vi rejst spergsméalet om an-
svarsforholdene -og ogsé kompetenceforhol-
dene bade inden for de enkelte ministerier
og i forholdet mellem ministerierne. For her
viser beretningen jo et syndigt rod. Mini-
steren har det endelige ansvar, siges det i
ministeransvarlighedsloven. Er der mogen
som helst realitet i dette? Er det andet end
en fiktion, .at en nylig tiltr&dt finansminister
eller boligminister skal kunne. gardere sig
imod, hvad der foregr i hans ministeriuins
irgange? . G .
~ Men han kan holde sig til sine departe-
mentschefer, kunne man hwvde. Og her er
der jo det merkelige, at alle steder, hvor
en:departementschef er nevnt i beretningen,
er'det gdet galt. Den ene erindrer ikke et
pileeg om at fremme sagen, den anden hen-

“leegger: sagen, fordi han vil have officiel

besked fra naboministeriet, den tredje glem-
mer at sende denne depeche af sted. Sagen
trives simpelt hen ikke pa departements-
chefplanet. Nar det altsd drejer sig om at
gennernbryde: ministeriernes vertikale lyd-
mure, opstar der vanskeligheder med en sd
dbenbart lille og i forhold til de andre gere-
mal ubetydelig sag. . -~ . - .
- Der er vel kun én-lesning pé . dette her,



