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[Jens Peter Jensen (Soro amt).]
beheftet med adskillige usikkerhedsmo-
menter. Dette er ubestridelig rigtigt, men
dermed er ikke sagt, at den foresliede lov-
givning er egnet til at skabe storre sikker-
hed. Derneest hedder det i motiveringen, at
det vil vere yderst uheldigt, om en pris-
stigningsbelge skulle udloses efter den 1.
juli, til hvilken dato de nugzldende love
udlober. Dette er ogsi ubestridelig rigtigt.
Der er neppe nogen, der gnsker en prisstig-
ningsbelge, men det er da langtfra givet,
at en videreforelse af denne lovgivning vil
danne noget egentligt veern mod prisstig-
ninger, og det er hojst tvivlsomt, om lovgiv-
ningens opher vil udlese prisstigninger.

Lovgivningen havde nok sin berettigelse
som felgebeslutninger i forbindelse med de-
valueringen, men en lovgivning af denne
art m& have midlertidighedens karakter,
ellers forer den til urimelige forvridninger i
prisdannelsen og i konkurrencen. Den be-
stdende lovgivning er] den lengst varende
af sin art i fredstid, og det m4 frarades at
viderefore den, endsige at skarpe den, si-
ledes som forslagsstillerne ensker det. Jeg
har hert folk, der er meget kyndige i pris-
og avancelovgivning, erklwere, at lovgivning
al denne karakter kun har mening og effek-
tivitet, hvis landets okonomi er isoleret fra
omverdenens ekonomiske forleb, som til-
feeldet var under beswttelsen. Jeg tror;
denne betragtning er rigtig. Til trods for, at
usikkerhedsmomenterne med hensyn til den
gkonomiske udvikling er betydelige, har vi
dog i dag en konkurrence udadtil og ind-
adtil, der er skarpere end pa noget andet
tidspunkt i mands minde. En sidan situation
taler imod en lovgivning af den natur, som
her foreslds. : ‘ o

Lovgivningen indebesrer ogsid trods de
lempelser, der blev indfert i fjor, nmange
uretfeerdigheder, og disse rammer i fleeng
inden for erhvervslivet. Det er min opfat-
telse, at bortfald af lovgivningen ikke vil
fore til en prisstigningsbelge, dertil er kon-
kurrencen i dag alt for skarp. Ved at ophzve

lovene vil vi {4 en langt mere konkurrence- -

praget prisdannelse, og det er just, hvad
vi treenger til. Risiko for prisstigning heenger
ikke si meget sammen med, om vi har en
lovgivning som den foresliede eller ikke.
Det afgorende i denne forbindelse er balan-
cen mellem produktion og efterspergsel, og
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der er for tiden tendenser til et for kraftigt
eftersporgselspres. Det forhold ma rettes
op ved foranstaltninger, der imidlertid
ligger uden for denne lovgivnings rammer.
BiDen skarpelse vedrerende rationalise-
ringsgevinsten og dens fordeling, som ligger
i forslaget til lov om wndring af lov om
avancestop, vil ikke fremme rationalisering
og effektivitet, tveertimod.

Jeg skal endelig minde om, at vi jo
stadig har monopolloven, der er en art
grundlov p4 omradet, en lovgivning ved-
taget pd et bredt politisk grundlag. Ved
at hwfte for mange sidegrene pa denne
lovgivning besveerligger man monopoltilsy-
nets egentlige arbejdsopgaver. Herved gar
sikkert mere tabt, end der vindes ved det
pindehuggeri, administrationen ledes ud i
ved lovene om avancestop og vejledende
priser. \

Venstre kan ikke medvirke til forslaget
om en, forlengelse af avancestoploven hver-
ken i dens nuvwmrende form eller i den
skikkelse, forslagsstillerne ensker. Venstre
vil med interesse afvente den hajterede
handelsministers varslede udspil vedrerende
bestemmelser om vejledende priser, men
venstre kan ikke medvirke til fremme af
det lovforslag, der her er til behandling.

Niels Helveg Petersen: Efter de to lov-
forslag, som her er fremsat af socialdemo-
kratiet, skulle der veere tale om at forlenge
den ekstraordinwmre prislovgivning yder-
ligere frem til 1. april 1970.

Jeg tror, jeg til indledning kort vil ridse
op, hvorledes den lovgivningsmemssige ud-
vikling har veeret p4 dette omréade.

Loven om avancestop indfertes som be-
kendt i november 1967 og havde sin egen
selvsteendige begrundelse i frygten for
ekstraordineere prisstigninger i kelvandet
pé devalueringen. Man ville bl a. forhin-
dre, at erhvervslivet straks lagde et gen-
anskaffelsessynspunkt til grund og derved
hjemtog en ekstra avance svarende til pris-
forskellen mellem varer for og efter deva-
lueringen. Som bekendt stottede mit parti
dette forslag, som i situationen var swr-
deles velbegrundet.

Efter regeringsskiftet forelagde den nye
regering som en af sine forste handlinger
et lovforslag om forlengelse af avance-
stoppet til 1. november 1968, og man fore-



