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[Handelsministeren.]

Idart afvise, idet fortsatte indgreb af denne
karakter er forbundet med mange uheldige
konsekvenser.

Avancestoploven, der blev gennemfort i
november 1967 i forbindelse med devalue-
ringen, havde, som vi alle ved, karakter af
et midlertidigt indgreb. Den skulle hindre,
at devalueringen i labet af kort tid medferte
betydelige prisforhgjelser, som kunne igang-
swtte en selvforstwrkende prisstignings-
proces. Loven beted, at stigningen 1 import-
priser som felge af devalueringen ikke ville
sld igennem pé hjemmemarkedet, for vare-
partier til gammel pris var bortsolgt med
de hidtil gwmldende bruttoavancer. Lovens
virkninger i denne henseende mi& nu anses
for udtemt. '

I gvrigt var det ganske klart ved lovfor-
slagets fremsettelse, at loven kun kunne
have kortvarig gyldighed. Herom udtalte
den daveerende handelsminister ved sin frem-
seettelse af lovforslaget bl. a., at — jeg
citerer:

,»en fastholdelse af givne bruttoavancer -

blot pd lidt leengere sigt vil give alvorlige

problemer for erhvervslivet, der kan fi .

ugnskede konsekvenser for investering og
beskeftigelse. Ud fra disse hensyn er det

ikke anset for muligt at opretholde et

sddant generelt avancestop ud over en

kort overgangsperiode.*

Den nuvzerende regerings snske om at fast-
holde en afdempning af prisstigningerne
med henblik bl. a. pd at opretholde kon-

kurrenceevnen over for udlandet var bag-
grunden for regeringens gnske om at ud- |
skyde lovens udleb til senest 1. juli i ar.

Samtidig var forskellige loveendringer ned-
vendige for at fjerne lovens mest uheldige
virkninger. Jeg skal dog ikke legge skjul
pé, at forlengelsen i sin tid blev foresliet
med nogen betenkelighed, ligesom jeg vil

understrege, at lovens midlertidige karalter A

stedse er blevet fremhevet.

Nér den geldende avancestoplov udleber, .

har denne midlertidige lov, hvis gyldigheds-
periode oprindelig var fastsat til hejst 7

méneder, veeret i kraft i 19 maneder. De |
forhold, der oprindelig talte for lovens gen-
nemforelse, er borte, og dens ulemper er

blevet mere fremtreedende.

Det ma her tages i betragtning, at brutto-

avancestoppet er et seerdeles betinget stop,
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idet navnlig lenstigninger kan motivere for-
hojelse af bruttoavancen. Den faste brutto-
avance er derfor i tidens lob blevet et noget
udvandet begreb. Bestemmelsen lader sig
kun med stigende vanskeligheder praktisere
1 erhvervslivet, og monopoltilsynets kontrol
er ligeledes blevet besvearliggjort og dermed
mindre effektiv. Hertil kommer de uenskede
virkninger, min forgesenger i sin tid pegede pa.

Det er pé denne baggrund min opfattelse,
at forudssetningerne for at administrere det
geeldende avancestop lengere end til 1. juli
ikke er til stede. Loven har sd at sige slidt
sig selv op, sdledes at dens virkninger i
retning af at afdempe prisudviklingen ikke
stdr i forhold til de ulemper og omkost-
ninger, dens opretholdelse medferer.

Nér dette er sagt, vil jeg gerne tilfoje, at
regeringen fortsat mé legge veegt pa storst
mulig prisstabilitet. Denne linje i regerin-
gens politik er kommet klart til udtryk ved
mange lejligheder, og det vil derfor veere
naturligt for mig i den nu foreliggende situa-
tion at gere opmeerksom p&, at vi jo ikke,
nér avancestoploven bortfalder, stir uden
midler i den videre prispolitik.

Den permanente lovgivaing om mono-
poler og konkurrencebegransninger og om
indseende med priser er netop instrumenter,
der giver mulighed for en aktiv indsats ps
de omrader, som i serlig grad kan indebewre

| farer for prisstabiliteten.

Da socialdemokratiet havde regerings-
magten, blev der ved flere lejligheder hen-
vist til denne lovgivning som et velegnet
middel i prispolitikkens tjeneste. Jeg mener
ogsd at kunne erindre, at den tidligere rege-
ring ved flere lejligheder anmodede monopol-

| tilsynet om specielt at folge prisudviklingen.

Dette var f. eks. tilfseldet i forbindelse med
gennemforelsen af momsen pr. 1. juli 1967
og havde dbenbart det sigbe, at denne nye
afgiftsordning ikke skulle give anledning
til ekstraordineere og wurimelige prisfor-
hajelser,

Det forhold, at vi har en permanent lov-
givning, der giver mulighed for indgreb i
prisdannelsen, behover imidlertid ikke til
enhver tid at veere helt tilstraekleligt til at
sikre stabilitet i prisudviklingen. Der kan i
seerlige situationer veere behov for en ekstra-
ordineer lovgivning. En sidan foreld i for-
bindelse med- devalueringen, og jeg wil
understrege, at regeringen ikke vil sveekke



