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‘[Lembourn.]
til kunstnere, der virkelig har vist talent
Men det har veeret vigtigere for od-at {3
den principielle holdning igennem i kultur-
politikken, at man s& langt, som det' er
muligt, skal bruge den saledes, at-kunsten
kan eksistere i kraft af sig selv. Man kan
sige -det med det paradoks, at stetten skal
anvendes til at overflodiggore stotten.

Kunstneren har naturligvis veret glad
for at fa hjslpen. Han opfatter dette sam-
fund'som et meget materialistisk samfund,
og han har gang p4 gang medt Situationer,
som han fik et indtryk af var.en felge af,
at samfundet var kunstfjendtligt. Og det
endte med, at kunstnerne blev en proleta-
riseret gruppe, og derfor havde de god brug
for den sociale hjeelp, som 18 i kunstfond-
lovgivningen. Men efter vor opfattelse er
det ikke kulturpolitik, for det, kunstneren
gnsker, er, at han bliver brugt af det sam-
fund, han lever i, det er, at der er en efter-
sporgsel efter hans veerk. Uden at skulle
sige noget darligt om den sociale hjelp,
som man har givet ham, kan man ikke be-
brejde ham det, hvis han samtidig er utak-
nemlig. Mange kunstnere opfatter denne
hjelp som et kedben, man har kastet ud
til demy, for at de ikke skal skrige sd hgjt
— og meget kod er der nu ikke p4 det —
som udtryk for, at de lever i et samfund,;
der betragter dem som overﬂﬁdlge men
man har jo social samvittighed, sd derfor
hjelper man dem selviolgelig.

Det princip, som vi gerne ville have igen-
nem 1 kulturpolitikken, er, at man prever
at skabe et miljg, hvori kunstneren foler at
han er’ ngdvendig, og dette kan bedst
gores gennem en stotte til veerket, altsd i
hojere grad en stette til veerket end til per-
sonen. Og det ville jo i virkeligheden have
veret en videreforelse af den gamle euro-
peiske kulturpolitik, hvor mmcenen spil-
lede en stor rolle, for det, han gjorde, var,
at han brugte veerket, og dermed fik kunst-
neren brug for ham. Jeg teenker f. eks. p4, at
dér, hvor vi skal hen engang, det er, at vi
forst og fremmest skal satse pd udsmyk-
ningen, pa bestilling af verker til offentlige
institutioner.
politik, som de bildende kunstnere vil swtte
meget hgjere end den almisse, som ligger i
legaterne. Vi skal preve at nd frem til det
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Det er en form for kultur-
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og ogsd se ab anvende noget mere fantasi,
nér det gelder offentlige. institutioners mu-
lige eftersporgsel efter og bestilling  af lit-
tereore, dramatiske og musikalske verker, T
den retning har den moderne stat vist en
overordentlig mangel pa-fantasifuldhed, og
mange af de store kulturelle offentlige ingti-
tutioner, vi har, har naesten intet gjort inden
for dette omrdde: Radioen og fjernsynet har'
praosteret - noget ‘men det er nwsten de
eneste.

For litteraturen v1lle jeg anse det for mere
rimeligt, hvis man betalte forfatterne an-
steendigt for samfundets brug af deres boger
pa bibliotekerne. Hvis man betalte dem an-
steendigt, hvad man ikke gor, ville det vere
en betaling for veerket, og det ville forfat-
teren swette langt mere’ pns pé end pa at {4
et legat.

Derfor mé jeg sige, at dette: lovforslag
ligesom det oprindelige kunstfondlovforslag
ligger temmelig langt fra den principielle
malsetning, som den konservative kultur- -
politik har, men vi kan alligevel anbefale
forslaget, fordi det rummer forbédringer. Og
neesten samtlige forbedringer i dette lovior-
slag gar i retning af den malsetning, som
den konservative kulturpolitik har sat sig."

For det forste er der mere til udsmyknmg, ,
og det swtter vi megen pris pé. Helst ville vi
have det sddan, at vi engang kunne -na til
at have alle ydelser til kunsten i én pulje,
séledes at . man ikke havde dem delt: op
dels under kunstfondloven, dels pd finans-
loven, 0g:at man kunne administrere denne
pulje s& smidigt, at man ikke var bundet til
et bestemt antal légater, men kunne flytte

rundt med belobene, og hvis man fandt ud-

smykningsopgaver, bestillingsopgaver, inden
for alle kunstarter, som i denne situation var
veerdifulde, kunne man bruge pengene til.
det i stedet for. Derfor er vi: ogsd ‘tilfreds
med, at der i lovforslaget-er en mere smidig
administration af den hidtidige lovgivaing.
Vi legger megen veegt pa det ‘afsnit i be-
merkningerne til lovforslaget hvor der
stadr — jeg citerer:
- ,,Derfor ber udvalgene — 1nden for den
- fastsatte gkonomiske ramme for de 3-arige
stipendier — i seerlige tilfwlde ogsd kunne
opdele .og uddele .disse stipendier: p& en
anden méde eller anvende dem til indkeb
eller bestilling af kunstveerker eller . til



