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[Griiakaum.]
beskyttet, men ikke de almindelige skatbe-
ydere. De vil via en hgjere statsskat skulle
veere med til at betale for den beskyttelse,
som de store far, og det er det, vi 1 seerlig
grad er imod.

Men vi er altsd indstillet pd en ogsa fra
vor side saglig og realitetsbetonet droftelse
i udvalget, og problemet med folkepensions-
bidraget vil jeg gerne have med ind i for-
handlingerne.

Endelig vil jeg gentage, hvad jeg sagde
med hensyn til B-indtegterne, at jeg tror,
dette sporgsmal egner sig bedst for udvalgs-
behandling. Jeg er ikke enig i den formu-
lering, finansministeren bruger i sin frem-
swettelsestale, som kunne tyde pa, at man i
finansministeriet ikke mener, der er hjemmel
til at bruge § 54 sidan, som vi i hvert fald
er nogle stykker der har troet den skulle
bruges. Det er jeg som sagt ikke enig i, men
det mé vi drefte neermere igennem. Jeg
mener, at netop i det ferste ar, ndr vi gir
ind i kildeskattesystemet, er det vigtigt,
som der ogsa stod 1 bemeerkningerne til § 54,
at skabe den storst mulige ligestilling — jeg
kan ikke huske ordlyden helt preecist, men
det gik ud pa, at man skulle skabe en lige-
stilling imellem A-skatteydere og B-skatte-
ydere i kildeskattesystemet. Derfor har vi
§ 54, og jeg vil ogsd tro, at den kan bruges,
men det vil jeg gerne se pé i udvalget.

. Haunstrup Clemmensen: Hr. Griinbaum
har jo under denne debat gjort en del kriti-
ske bemeerkninger vedrgrende skatteloftet
og kom nu i sit sidste indleeg med den ud-
talelse, at et sidant eventuelt skatteloft
burde ligge i selve skalaen, idet han ad-
varede steerkt imod at brodere pa det.

Det mé veere naturligt for mig ogsa i for-
leengelse af de bemserkninger, den fg. finans-
minister gjorde om hr. Griilnbaums tidligere
udtalelser under debatter om skatter i det
heje ting, at sporge, om det virkelig er det
eneste bidrag, vi i dag fra socialdemokra-
tiets side far til belysning af, hvilke tanker
socialdemokratiet selv har gjort sig pa disse
omrader. Dengang socialdemokratiet var
regeringsparti, var man overordentlig ivrig
efter at opfordre den daveserende opposition
til at fremkomme med alternativer, til at
gore rede for sine egne tanker, nr man kriti-
serede den davarende regerings forslag. Der-
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for synes jeg, det mé & vesre naturligh senest
under udvalgsarbejdet; men gerne. allerede
under denne forhandling, at sperge, hvad
socialdemokratiets egen indstilling egentlig
er til disse skatteloft stanker. Det kan j jo ikke
veere noget, sidan som hr. Umann segte at
fremstille det, som kun venstre og det
konservative folkepartl forsegte a;t; fremfore
over for velgerne. '

M4 jeg have lov til med nogle enkelte
citater at erindre om, at socialdemokratiet
i sin valgudtalelse den 4. november 1966
udtrykkelig sagde:

,, it loft over mdkomstbeskatnmgen er
vi rede til at medvirke til.

M4 jeg erindre om den davserende stats-
ministers, hr. J. O. Krags, udtalelse ved et
pressemode, refereret i- Aktuelt — sé det
md da vere et objektivt referat — den
18. november 1966. Der stir, at stats-
minigter J. 0. Krag

» — bebudede pa et pressemﬂde i
Abents i aftes et vegeringsudspil inden
valget om, hvorledes der kan skabes loft
over indkomstbeskatningen, nér skatte-
fradragsreglen falder bert. .

Bt par dage senere meddelte hr, J 0.
Krag pa et spergsmal; stillet- ham i Alborg,
om der ikke kunne gives nogle nsermere
detaljer vedrerende socialdemokratiets tan-
ket om et skatteloft, at han ikke havde sine
papirer pé sig ved den pageldende lejlighed.

Hr. K. B. Andersen udtalte i fjernsynet
den 20. november 1966:

,, Vi vil mede med et’ fcnula,g, der v1rke-
lig betyder et skatteloft, som vi ikke
hidtil har haft, nemlig for almindelige
indtegter, for mellemindkomster og ikke
bare det, som bl. a. de konservative hol-
der 83 voldsomt fast pa, den beskyttelse,
der gelder, skal visige de sekscifrede tal.”
Endelig skrev hr. Per Hekkerup sd sent

som den 16. februar 1967 i Erhvervsbladet,
hvor han talte om regeringens skatteskala:

,,Jin. sddan skatteskala er vi fra social-
demokratiets side villig til at kombinere
med et skatteloft. Ogsd dette ma veere i
erhvervslivets velforstidede interesse.”
P4 den baggrund synes jeg, det var

rimeligt at {4 en smule klarhed over, hvad
der har ligget bag af tankevirksomhed fra
socialdemokratiets side p:‘—’x, alle disse om-
rader.

Ma jeg s& lige til mdst i anledmng af



