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[Forsvarsministeren.] -
Fru Hanne. Reintoft neevner i sin skrlft-
lige begrundelse, at der har veeret for-

lydender fremme om, at engelske tropper

under denne ovelse her i landet skulle
have veret forsynet med taktiske atom-
vében og transportmidler hertil. Dertil kan
jeg sige, at det er overhovedet ikke rigtigt;
der foreligger ikke noget som helst herom.
- I gvrigt vil jeg gerne ‘sige, fordi .det
omtales, at NATO-gvelsen har veeret atholdt
her i landet, at det har den ikke. Den blev
holdt i Slesvig-Holsten med engelsk og
dansk deltagelse, og de britiske styrker; der
deltog i gvelsen, blev for og efter deltagelsen

i-gvelsen i Slesvig-Holsten transporteret

gennem dansk omrdde; disse styrker med-
forte altsd som nevnt ikke atomvaben.

- Hanne Reintoft: Jeg har faet det traditio-
nelle svar fra forsvarsministeren, ndr vi
diskuterer dette smtalige spﬂrgsmal og vil
lige sl& et par enkelte ting fast.

For det feorste har der jo i Nord]ylland:

veeret en militerevelse i tilknytning: til de
militeergvelser, der har fundet sted i Slésvig-
Holsten. Jeg tror ikke, ministeren. vil'‘be-
nwegte, at de engelske tropper, der har del-
taget i NATO-manevrerne, normalt er ud-
rustet med taktiske atomviben. Ministeren
mener altsd at kunne st4 inde for, at de
lzegger dem fra sig ved de danske greenser
og tager dem pa sig:igen, nir de kommer
til Slesvig-Holsten. Det ma vi jo sd tage
for, hvad det er. Vi ved i hvert tilfzlde,
at man i andre lande har: mlhtaemvelser,
hvor taktiske atomvében indgér. -

At der kan opstd uro i befolkningen, er .

vel heller ikke underligt. Dels er opfattelsen
af NATOs rolle i stigende grad negativ,
begrundet i. historiske kendsgerninger, dels
har bl. a. ogsd et alborgensisk dagblad for
ligesom at popularisere gvelserne i Nord-

jylland gennem: reportager fra disse spredt :

en ‘hel del usikkerhed i-den lokale befolk-
ning om, hvilke vaben der anvendtes.
Endelig er befolkningens tillid til, at vi
ikke har atomvaben her i landet, selv-
folgelig sveekket af den kendsgerning, at vi
har fremforingsmidler til atomvében, hvad
jeg heller ikke venter ministeren vil be-
nwgte. Men jeg kan forstd, at ministeren
stadig ensker at give befolkningen regerin-
gens garanti for, at der ikke er atomvaben,
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| heller ikke taktiske vdben, hverken statio-

neert eller midlertidigt, pd dansk grund,
at vi altsd udelukkende har fremferings-
midler til atomvaben.

Forsvarsministeren (Ninn-Hansen): Den
garanti har jeg jo givet med mit svar, og
jeg giver den. gerne igen. Jeg giver den ogsi
gerne, nwmste gang fru Hanne  Reintoft
onsker at sperge mig om dette.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af H olmberg til justitsministeren:

. »Hvormed begrunder ministeren, at der

er givet militere koretojer dlspensatlon
fra de almindelige bestemmelser om ret-
n1ngsv1serbhnklys'3 «

Holmberg: J eg har tldhgere spurgt mini-
steren, hvorfor de militwre keoretgjer 4ben-
bart har fiet dispensation fra de-alminde-
lige bestemmelsér om retmngswserbhnklys
Det: er nemlig i dag, den 9. april, 1 ar
siden, vi i justitsministeriets bekendtgerelse
kunne lese, at de motorkeretajer, der ikke
allerede - var- forsynet med blinklys, skulle
have det pamonteret fra den 1. oktober
1968. Som det blev anfert: selv om bestem-
melsen naturligvis matte pafere ejerne af
de pageldende keretojer bade ulejlighed og
udgitt, fandt man, at betydningen.af feerd-
selssikkerheden mere end-opvejede dette,
og .det er jeg ganske enig i, neto'p det
fse1dselss1kkerhedsmaesmge ;

Men nu ét ar efter bekendtg@relsen kan
vi endnu se militeere keretojer uden disse
retningsviserblinklys. Jeg var selv ude for
det for et stykke tid siden i bil over Sjeland:
en militer jeep drejede af, ikke uforsvarligt,
men. den havde ikke pamenteret retnings-
viserblinklys, hvad der efter min ‘mening i
sag selv er uforsvarhgt der stod ganske vist
pa et skilt: bag pa vognen, at vi skulle
passe pa, for der. var ingen blinklys pa
vognen.

Jeg har i dagspressen set, at milibeeret
har udtalt, at man-'i det &r, der er glet,
ilke har-kunnet overkomme udskiftningen.
Jeg sperger derfor justitsministeren — dis-
pensationen har de abenbart fiet, si det
er jo'intet spergsmél — om det faf.heinsyn
til feerdselssikkerheden egentlig-er en fyl-
destgerende begrundelse, at man ikke har



