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. [Arbejdsministeren.] -
nale, der med dette store tal er: tsenkt pa.
Det er forst og fremmest en udvidelse af an-
tallet ‘af personer inden for undervisnings-
seltor, syge- og sundhedssektor, forsorgs-
sektor osv. Det er altsd ikke-administratio-
nens opsvulmen; der er karakteriseret med
de 80.000 personer, som antallet af beskeef-

tigede i oﬁenthg tjeneste forventes oget mied |

ide naeste b &r. Men jeg er opmeerksom pé, at

det desuagtet mé pakalde 1nteresse, dette |

store tal, og jeg kan da ogsa oplyse, at jeg,

allerede dengang den gkonomiske: drsover- -
sigh ‘blev publiceret, bad -administrations-

radets formand om:en dreftelse af, hvilke
overvejelser dette store tal ma give anled-
nmg tll

véret dagsorden, som det srede medlem hr.

Kjeld Olesen: fremsatte,- henstille til folke-

tinget, at man afviser denne dagsorden.
Regeringen er af den opfattelse, at det er
lidet fremmende for et godt arbeJde, at man

midt i et udvalgsarbejde, der er'i gang pa

grundlag af et lovforslag, fremsaetter dags-
_ ordener, som tilfeeldet er her i'dag. -

- Regeringen, henstiller ‘derfor, at man af-
viser denne dagsorden, og at det: arbejde,

der skal geres vedrerende forsvarsordnin- |

gen, gores i det udvalg, der-er nedsat til be-
handhng af dette lovforslag -

Grunbaum J eg synes ikke ngtlg, finans-
ministeren svarede pa et meget vasentligh
sporgsmal, nemlig: hvad er konsekvenserne
for skattepolitikken -af- ‘den- gkonomiske
situation, som vi nu er i? Jeg: spurgte
direkte, om finansministeren’ kunne be:-
kreofte det, han havde svaret os'i finans-
udvalget, at‘den malssetmng, som 1§ i
finansloviorslaget, forstdet pd den méde,
at man her havde et kasseoverskud af den
og den storrelse og et overskud pé drifts-,
anlegs- og udlinsbudgettet, var den mal-
seotning, regeringen ville fastholde for &ret
som helhed. Jeg spurgte netop i finans-
udvalget, - fordi: jeg, - ligesom, - fru- Grethe
Phlhp i dag: gjorde det heroppefra; pegede
pé4 den-usikkerhed, der ligger 1, at vi jo for
indteegtssiden. kun har det halve 4r med i
det. ﬁnanslovforslag, som vi skal ophaje il
lov i dag.- Vi har udgifterne — ja, det har
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| vi ikke engang, for ogsé i forbindelse ‘med

kildeskatten har max jo allerede annonceret
en reekke endringer, og derfor er det natir-
ligh at sperge finansministeren. Jeg fik

ikke noget direkte svar, jeg fik et indirekte

svar; ' jeg spurgte ‘omi vi:kunne - vente
skatteforhgjelser, og jeg fik'at vide, at man
ikke kunne lempe, men ‘samtidig sagde
ministeren ogsa, ‘at 'man matte se, hvordan
det udviklede mg, og man matte se, hvordan
behovet var osv., for at kurnne a,fgare ‘om
man eventuelt skulle stramme- senere- hen,
inden 'man fastlagde k1ldeskattep1‘ocenten
Det lyder ikke godt;- det er'i alt fald ikke
helt 1 overensstemmelse ‘med det, finans-
ministeren sagde i ﬁnansudvalget ‘da vi

| direkte og meget ' tydeligt ‘spurgte, hvad.
. ‘ . * | ministeren- mente. Her blev der’sagt ud-

Statsmlmsteren (Hilmar Baunsgaard, ) Jeg -

vil gerne i anledning af det forslag om moti- -

trykkehg til ﬁnansudvalget ‘den " malsast-
ning, der ligger i det’ ﬁnanslovforslag, kan
man ‘regne ‘iiiedfor hele dret' — og det' er
pé det grundlag, vi i dag tager stilling: til
finanslovforslaget. Vi kan jo meget vanske-

| ligh tage stilling- il ﬁnanslovforslaget efter
-at finansministeren i ﬁnansudvalget har

givet dette tilsagn og s ikke her i dag
opretholder det.: Jeg synes at-finansmini-

| steren skulle prove pa'at klare det sptargs—

mal op. .

“Ellers vil: jeg takke for. de oplysnmger,
finansministeren gav i sine svar ‘pid de
gvrige’ spﬂrgsmal Jeg vil lige sige, at ‘det;
Jeg sagde om forbrugsbegraensmngen, gik
pé pengeudpumpningen. Det er- givet, at
en forbrugsbegreensning kan ‘ medvirke il
at begreense ot ‘valutaunderskud,”men ‘det
er ikke derfor givet, at man’ altld skal ga
forbrugsbegreensningens “vej, nir man vil
klare et. valutaunderskud; det kan ogsé
godt véere, ab man' skal se tmgene pa lidt
leengere sigh og ‘sige til sig selv::ja ' men vi
kan ikke' rette et valutaunderskud op ved
i et enkeltar at- gennemfﬂre ‘en voldsom
begraensning i forbruget. - S
© Det er 'her, “vores kn’mk llgger Vores
kritik ‘gar: ikke'p&; at@ en ‘regering i en
situation, hvor: der er Vanskehgheder med
valutabalancen, forer en stram ﬁnanspohtlk
det har: vi: selv: g;;ort i visse situationer.
Vores kritik gir pa- graden af denne stram-
hed. Det, vi-har stillet spﬁrgsmalstegn ved
og" stadlg veele igor, som jeg ogsd har. gjort
det i:dag, er ]o netop, om ikke den politik,
man. har fort i-1968; blot var dikteret af;



