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[Bkonomiministeren,]
ter, og da de realokonomiske forudseetnin-
ger for begreensningen ikke leengere var til

stede, blandt andet som folge af den tid- |

ligere pa &ret gennemferte stramning af
finanspolitikken, fandt Nationalbanken,
at den burde afskaffes praktisk taget
fuldt ud for s& vidt angik den del af lan-
givningen, der vedrerte nybyggeri og
anlegsvirksomhed. Dette synspunkt blev
godkendt af regeringen og senere pd mg-
der med de obligationsudstedende insti-
tutter.

S& vidt dette.

M4 jeg foje til om hr. Ivar Nergaards
betragtninger om, at man kan kun have et
frit kapitalmarked og nogenlunde lavt rente-
niveau, hvis man har arbejdsleshed, at det
kommer da virkelig helt an pd de gvrige
gkonomiske forhold, hvorunder et samfund
virker. Man kan da ikke afgive nogen generel
udtalelse af den karakter. Det kommer an
pé den finanspolitik, der fores; det kommer
an pé-renteudviklingen i udlandet; det kom-
mer an pa, hvordan landets betalingsbalan-
ceforhold er, sd pd den generelle made, at
man aldrig. nogen sinde i et samfund med
fuld ‘beskeeftigelse skulle kunne have et frit
kapitalmarked, kan det efter min mening
ikke udtrykkes.

Hr. Grimbaum talte om den manglende
tillid hos bankerne, siden de ikke ville kebe
obligationer. Jeg vil gerne minde om, at som
udviklingen var i 1968, har markedet uden
for Nationalbanken kebt langt, langt sterre
obligationsbelob end det foregiende ar,
4.7 milliarder kr. 1 1968 mod 3 milliarder kr.
i 1967, og heraf har bankerne kebt newsten
1 milliard kr., medens de i 1967 solgte 150
mill. kr., altsé en forogelse-af bankernes kob
pé 1,1 milliard kr. Det er ikke tegn pa, at

bankerne ikke var interesseret i at wveere :
med som obligationskebere. Snarere kunne :

man, ndr der tales om mangel pa tillid,

synes jeg, teenke pé efteraret 1967, hvor der -
jo efter momsens indferelse var skabt et .

stort kasseoverskud, men hvor det ikke
desto mindre ikke var muligt at hindre
renten i at stige. -

Obligationskeen dfvikledes efter aftale
mellem Nationalbanken og de udstedende

institutter fra sidste efterar og frem til nu,

og denne afvikling har formet sig sddan, at
vi mi regne med, at vi er meget ner ved
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enden af denne ke. Nar der i marts maned
blev tale om et s& overordentlig stort og
ekstraordinert keb fra Nationalbankens
side, 84 henger det ikke pd nogen made
alene sammen med afviklingen af obliga-
tionskoen, det hwnger ogsd sammen med
andre salg ud fra en forventuing om, at de
betydelige og udbredte rentestigninger, der
var indtruffet i udlandet, kunne f& ind-
flydelse ogsé pé udviklingen herhjemme. Vi
har haft diskontoforhejelser, en eller to
diskontoforhgjelser i ikke feerre end 7 af de
toneangivende lande i den vestlige verdens
gkonomi i lobet af de sidste 3-4 méneder,
og.det har naturligt nok veeret observeret
herhjemme. Det var pad denne baggrund, at
vi tog initiativ til Nationalbankens forhand-
linger med kreditinstitutterne.

Nu siger hr. Ivar Norgaard, at det, som
mé antages at komme ud af de ordnirger,
som Nationalbanken nu vil forhandle med
kreditinstitutterne om, vil nok blive dar-
ligere, fordi det vil ramme mere vilkarligt,
end rationeringsordningen gjorde det. Som
eksempler nemvnte hr. Ivar Nergaard to
omrider, nemlig kommunerne og det sociale
byggeri.

M4 jeg. ikke sige om kommunernes be-
nyttelse af det almindelige kapitalmarked,
altsd optagelse af 1an i de almindelige kredit-
foreninger, at indtil for ganske f& &r siden
kunne kommunerne ikke benytte de almin-
delige kreditforeninger. Man kan ogsa sige,
at det vel ikke er serlig naturligt, at kom-
munale institutioner, der dog i almindelig-
hed ikke kan swmlges til andet formél og
ikke har en almindelig markedsveerdi, skal
belénes i realkreditinstitutioner pa lige fod
med almindelige handelsejendomme, og sa-
dan har det veret langt tilbage i tiden. Der
er ogsd et problem om kommunernes del-
tagelse 1 det solidariske ansvar i sddanne
institutioner. Dertil vil jeg yderligere foje,
at i de ar, hvor vi havde rationeringen, var
kommunernes muligheder for at lane jo
med under rationeringen og altsa begraensede.

Hvad det sociale byggeri angdr, si var
ogsé det med i pulje sammen med det ovrige
byggeri under rationeringen, og jeg vil gerne
sige om hele den virkning, som en afvikling
af forhandsldneordningen kan fa, at det er
absolut ikke tanken, at dette skal bruges
som en méade, hvorpd man vil begranse
byggeriet eller hemme byggeriets finansie-



