5289

[Seren: Jengen.]

bebyggelse ud, af - . Hassmg @ Hassing
kommune, som -skal kobles sammen med

noget-af det mest tyndt: befolkede, vi hari -

det nuverende - Alborg amt, og s kobler
det il storkommunen. Eller at man andre
steder tager de bedste bidder fra kommuner,
som ikke har ret meget til at beere fremover.
- Med hensyn. til hovedstadsomridet kan

jeg tilslutte mig de-synspunkter, som mit -
partis ordferer - har -fremfort, ikke mindst

strukturproblemet med Frederiksberg, der
ligger inde midt i en anden kommune, og
Glostrup, der er delt i to dele, med andre
ord strukturproblemer, som andre ‘steder i
landet loses uden hensyn til eventuelle kon-
sekvenser:i henseende til kommuners ned-
leeggelse og sammenleegning, men som man
4benbart i- hovedstadsomridet ikke  har
ment haster s& steerkd.

- Jeg héber som sagt, at det vil lykkes at
@ndre loviorslaget under dets gang 1gennem
udvalg og det hﬂ]e tmg 0

Enk Hansen (Alborg amt) Det kom 1kke
som nogen overraskelse for nogen nordjyde,
at et lovforslag om den nordjyske central-
kommune var pé vej, men det kom. som en
stor. overraskelse, at lovforslaget havde det
omfang; som det nu viser sig at have. Mange
siger: ja men der er jo -ikke tale om, at der
er ét:bysamfund i det, man nu vil lave ‘en
stor kommune af; der er jo tale om to by-
samfund; om to-gamle kebsteeder adskilt af
Linmfjorden.::Der er her tale om omegns:
kommuner, som man ifelge lovforslaget ten-
ker sig sammenlagt med- den store central-
kommune, og der er tale om. omegnskom-
muner, ‘der slet ikke er sammenbygget:med,
cenfrallkommunen,: men er adskilt. fra den
ved store landomrader og adskllt fra hln-
anden. ° :

i Lovforslaget v1l nu samle et storb. antal
kommuner og dele: af andre. i én stor kom-
mune. Det er ganske naturligt, at der fra
store-kredse .i Nordjylland.er udtrykt be-
teenkeligheder, mildt sagt endda kraftige
betenkeligheder, over for det lovforslag,
som her foreligger. Man tror ikke pa nytten
af en gigantkommune; man -tror ikke, den
bliver billigére i administration, man tror
ikke, at man kan f& mere gavn af den end

af det, man i gjeblikket har af kommuner.

Man er beteenkelig—og dybt betankelig—ved
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de formindskede -muligheder ‘for “kontakt
mellem bogerne og det kommunale styre.
Netop det problem har i et mede norden-
fjords vesret:behandlet i:'et! udflyttersam-
fund, i en udflytterkommune, hvor de, der
ville flytte ud, kraftigt gav udtryk for, at
netop det at Komme til at bo i en’kommune
med ner kontakt til kommunestyret for
dem var noget meget veesentligt. Jeg tror
ogsé, man her skal vaere opmeerksom: pa, at
folelsen af,.at man har en reel indflydelse
pé et lokalt styre, samtidig betyder en
folelse af et medansvar, som. 1kke er uve-
gentligh... - . ¢
-~ Man kan naturligvis sperge, og der bllver
spurgt: ja men- hvorfor i al verden tvinge
det sammen, som trives iog klarer sig godt
hver for sig? De to bysamfund pa hver sin
side af Limfjorden er jo i sig:selv kraft-
centrer. Adskillige af omegnskommunemne
bade: nord og syd for fjorden danner ud-
merkede samfund, giver god service til be-
folkningen og har ‘et varieret erhvervshv
under steerk udbygning. . ;

Lovforslaget indebarer foruden ‘sammen-
leegning af hele kommuner- ogsé,  som andre
har ‘nwevnt, -en deling af -andre. Denne
delingstanke er yderst farlig; bl. a. fordi den
medforer en: opsplitning af et .opbygget
skolesystem og 'i-adskillige tilfeelde tager
veekstcentrene bort fra den. gvrige :del af
kommunerne. Netop i det nordjyske omréde
sker denne opdéling, synes vi, meget vold-
somt -og urimeligt; den sker i kommunerne
V. Hassing-0:: Hassing, den'sker i Vadum;
Ellidshgj-Svenstrup. og Ferslev-Dall-Volsted
og et par andre. Der er grund til at-bede om;
at man i det udvalg; somskal. behandle
lovforslaget, ' sér imed: den: storste opmaerk-
somhed pa det dehngsspfargsmal det foles
som en oplagt urimelighed. I

- Jeg .kan: ikke lade veere-med, at fﬂ]e tll
at gennemforer man dette loviorslag, som
det er fremsat her i tinget, vil' vide kredse
af den nordjyske befolkning fele, at der sker
noget uforstéeligt. Jeg kan endvidere ikke
lade veere med at fgje. til, at det jo ofte er
heendt, at vi'her i tinget har behandlet lov-
forslag, hvortil der har varet fgjet paragraf-
fen om; at denne lov ikke gjaldt for Feer-
perne. Loven her; geelder altsd heller:ikke
for . Kebenhavn. . Jeg ‘skal ‘nsevne som et
kuriosum, at vi i gdr behandlede en vand-
lobslov, som heller ikke omfattede Koben-



