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[Sigsgaard.]

brugsskatterne, men man [oretrak altsd

lempelsen af formuebeskatningen.

Vi er ogsé imod regeringens forslag, fordi
det hemmer priskonkurrencen. Regerings-
partierne kalder den nuveerende konkur-
rence pa dette omréde usund. Konkurrencen
har jo den virkning, at den giver billigere

priser for forbrugerne, og vi synes ikke, at

det er usundt, tveertimod. I Norge og Sve-
rige synes man dbenbart heller ikke, at det
er usundt, dér har man overvejende veerdi-
afgift. Her taler man meget om nordisk
samarbejde, men i praksis spiller det dben-
bart ikke i en sag som denne den store
rolle.

Priserne kan settes ned pad det omrade,
vi taler om her, de kan ogsa swttes ned for
benzinen, hvor det system, man nu vil ind-
fore for spiritus, allerede er geldende, og
hvor vi har set, at netop det system hidtil
har forhindret en effektiv konkurrence.
Det ligger nu klart, at benzinpriserne har
vaeret alt for heje, og monopoltilsynet har
ikke antastet og har maske ikke kunnet an-
taste disse alt for heje priser. Den bedste
made at f4 bade spiritus- og benzinpriser
ned pa er at fremme konkurrencen gennem
skattesystemet, og det vil regeringspartierne
ikke. De stritter imod en effektiv konkur-

rence, ja, de forhindrer den med forslaget

her. Regeringspartierne handler altsé stik
imod forbrugernes interesser, det er virk-
somhedernes interesser, de varetager.

Vi kan stemme for undersendringsfor-

slaget om at gore gllet billigere. Vi kan ogsa
stemme for mindretalsforslagene om at gore
snapsen billigere, medens det nuveerende
beskatningssystem bevares.

Vi vil hverken stemme for eller imod for-
slaget om at opheeve restaurationsskatten.
Den ber efter vores opfattelse ikke vaere en

af de forste forbrugsskatter, der opheeves. -

Der er andre, der rammer forbrugernes fler-
tal langt hardere.

Axel Ivan Pedersen: De to forslag om af-
gift af spiritus og om sndring af lov om
afgift af spiribus, vin og gl giver mig anled-
ning til et par bemaerkmnger

Den forste angér selve beteenkningen, der
| virke i wdruelighedsmeessig henseende og vil

i sin udformning er s& uoverskuelig, at med-
lemmer af dette hoje ting, som ikke er med-
lemmer af folketingsudvalget, ikke uden et
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betydeligt arbejde og anstrengelser kan
finde frem til, hvad der egentlig er meningen
med de stillede eendringsforslag. Med det
arbejdspres, der for tiden pahviler folke-
tinget, kunne det ellers nok vere nsdven-
digt, at der ikke palagdes tingets medlem-
mer unodigt ekstra arbejde. For ikke selv
at medvirke hertil skal jeg dog undlade en
analyse af betenkningen, som jeg ellers
havde veeldig lyst til at g& i lag med.

Det stdr dog klart, at regeringens enske
om en omlegning af afgiften fra -veerdi-
afgift til meengdeafgift — en omlegning,
som ikke er nodvendig — skal benyttes til
nedsettelse af afgifterne p&-de dyre spiri-
tuosa, en nedsettelse, som jeg ikke mener
er rlmehg Under hensyn til, at en af told-
departementet for et par ar siden foretagen
undersegelse af, om punktskatter og disse
afgifter er fulgt med 1 den almindelige pris-
udvikling, har godtgjort, at det har de ikke,
men at dé tvertimod halter _bagefter med
mellem 10 og 14 pet., kan jeg altsd ikke

‘medvirke til denne lovglvnmg

Jeg kan 1 denne forbindelse ikke undlade
den bemerkning 1 anledning af de ordferer-
taler, som er fremfort her i dag, og som alle
synes at gi ud pa, at disse spiritusaigifter
skal ned, at jeg er ganske klar over, at det
ikke er @druelighedsmewssige hensyn, der
dikterer disse standpunkter. Og jeg er ogsé
ganske klar over, at ingen af udvalgets med-
lemmer er bekendt med det materiale, som
tolddepartementet for et par &r siden ud-
arbejdede, for s& kunne-det jo godt veere,
de havde et lidt andet syn herpd.

Jeg kan altsd pa denne baggrund ikke
stemme for denne lovgivning. Jeg kan heller
ikke stemme for det af mit eget parti stillede
sendringsforslag om billigere snaps og de af
SF stillede forsla,g om endnu flere nedseet-
telser, bl. a. pa elsorter.

Derimod vil jeg gerne stotte sendrings-
forslaget fra socialdemokratiet om afskai-
felse af restaurationsskatten, som jeg tid-
ligere ud fra sedruelighedsmessige synspuink-
ter har gjort mig til talsmand for. Der er
noget utiltalende i, at beskatningen af en
vare er afheengig af pé hvilket omréade eller
pé hvilket sted en: sadan vare kabes, og jeg
tror, at restaurationsskattens bortfald vil

modvirke den utidige drikken hekerbajere
og kebmandispiritus pa hotelveerelser.



