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[Chr, Thomsen.]
er meget villige til at prove at lose dem, hvad
enten det er omskolingsproblemer, seldres
problemer eller problemer for de unge, der
gar over i andet erhverv. Alt det mé vi tage
op og prave at lese. Det, jeg advarer imod,
er, at man, nar man lovgiver for landbrugets
omrade, blander socialpolitik og erhvervs-
politik alt for meget sammen — eller i det
hele taget blander det sammen. Et eksport-
erhvery, der skal arbejde under si hdrde
forhold, kan ikke eksistere, hvis man ikke
simpelt hen forer en hard erhvervspolitik;
8 mé man lose de andre problemer for sig.

Der kommer nok adskillige gode rad frem
i dag. Jeg vil, som jeg har sagt det ved en
anden lejlighed, gerne slutte med at sige,
at set med mine gjne findes der ingen hur-
tige patentlosninger for dansk landbrug.
De, der tror det, tror fejl. Forude for dansk
landbrug ligger en reekke ar, hvor man skal
igennem en lang og trels omstillingsproces.
Er man ikke indstillet pa at tage den om-
stillingsproces, vil man ikke fremover kunne
bevare et eksporterhverv; der er ingen
patentmidler.

Jeg vil til slut om hr. Morten Langes
dagsordensforslag sige, at det kan jeg godt
godtage, det er da altid rart at f& gode rdd.
Det kunne nok vare enskeligt at f& ab
vide, hvem eksperterne er, men det fir vi
maske oplyst pd et senere tidspunkt. Jeg
begyndte jo med at sige, at nar man kender
landbruget og ved, hvor besverlige pro-
blemerne er, undrer man sig over, hvad der
i virkeligheden findes af landbrugseksperter
i dette land.

Niels Ravn: Jeg vil gerne begynde med at
takke landbrugsministeren for den rede-
gorelse, vi har faet her i dag.

Hvis vi ser pa det forste afsnit, hvorom
der fra STFs side gnskes oplysninger, med hen-
syn til en reform af landbrugslovgivningen,
synes jeg i modseetning til hr. Morten Lange,
at det af landbrugsministerens redegerelse
klart fremgik, at man enskede en reform af
de love, der danner hovedrammen om dansk
landbrugs virke, fremskyndet, og det kan
jeg pa det konservative folkepartis vegne
udtrykke min tilfredshed med. I denne for-
bindelse nevnes landbrugsloven, statshus-
mandsloven eller jordbrugsloven, som den

19/, 69: Forespprgsel til landbrugsministeren.

4892

nu bensvnes, og loven om arbejderboliger
pé landet. :

Jeg forstar i og for sig ikke rigtig hr.
Morten Langes utilfredshed med redegsrel-
sen, nér man ser hans argumentation for
egne synspunkter bagefter, for hvad var
det, hr. Morten Lange enskede sat i stedet
for det, landbrugsministeren bebudede? Jeg
bemerkede i hr. Morten Langes tale et onske
om overgang til kollektivt landbrug. Jeg
tror ikke, det er den vej, dansk:landbrug
skal spge for at lose sine problemer. S& be-
meerkede jeg ogsd, at hr. Morten Lange
kritiserede landbokommissionen. Den var
for stor, der var for mange eksperter, hvis
jeg forstod hr. Morten Lange ret. Endelig
har hr. Morten Lange sa stillet et dags-
ordensforslag, hvor han ensker nye og ud-
videde ekspertundersggelser. '

Med hensyn til selve landbrugslovgivnin-
gen vil jeg gerne gore opmeerksom pa, at vi
1 det konservative folkeparti igennem mere
end ti &r har peget pa strukturproblemerne
som et af landbrugets vesentligste proble-
mer. Jeg tror, jeg har lov til at sige i dag, at
udviklingen har formet sig sadan, at det
er giet steerkere, end selv vi havde forudset.
Jeg vil i denne forbindelse neevne, at dette
bekrwftes af en rapport, der nylig er frem-
kommet fra socialforskningsinstituttet, og
der er navnlig ét forhold i denne, jeg Vil
hefte mig ved. Man peger pé, at alene al-
dersafgangen inden for dansk landbrug i de
newrmest kommende ar — der neevnes- de
kommende 10-15 dr — kan forventes at
blive pa 4.500 personer pr. ir. Heri er ikke
medregnet den afgang, der eventuelt kan
forventes ved, at unge af en eller anden
grund opgiver erhvervet, og at nogle: for-
lader det pa grund af omskoling. Alene som
folge af afgang ps grund af alder kan der i
den nermeste tid forventes et udbud af
jord pa mellem 80.000 og 100.000 ha pr. &r.
Jeg tror, at det understreger det stand:
punkt, det konservative folkeparti for lengst
har indtaget, nemlig at skal vi have denne
jord anvendt pa en fornuftig og rimelig
made, m& vi have friere sammenlegnings:
graenser — ikke for i og for sig at forcere
nedleegningen og sammenlegningen, for jeg
er enig med hr, Chr. Thomsen i, at der ikl
i gjeblikket er nogen ngdvendighed for af
forcere denne udvikling, men for at fi op.



