Folketingets forbandlinger.

4549

[Sigsgaard.}
billigst muligt. 1 stedet vil Danmark, hvis
man gdr ind for lan, der er bundet til kab
af fedevaver, i praksis tvinge udviklings-
landene dels til at kebe fodevarer, hvor de,
hvis de var frit stillet, maske ville have
kebt helt andre produkter, dels til at kebe
vore méske dyrere fodevarer i stedet for
andre landes billigere produlkter.

Hr. Per Moller fandt forst fedevarehjoel-
pen odigs, hvis den blev piduttet u-landene.
Desvarre er det jo netop det, man dybest
set vil. For hvis det ikke var det, man ville,
kunne man som sagt neojes med at yde
gkonomiske tilskud eller 13n uden leverings-
binding til udviklingslandene, og de lande,
der havde behov for fedevarehjelp, kunne
s& kebe fodevarer her eller andetsteds. Jeg
héber, at en sddan serdeles egoistisk form
for u-landsbistand fortsat bliver undgéct.

Hvad leveringsbindingen i evrigt angér,
kunne man forestille sig den lempet, sadan
at lantagerne kunne anvende laneprovenuet
til kob 1 andre u-lande. Det ville bidrage til
at fremme handelen mellem u-landene ind-
byrdes. En sadan lempelse ville i hvert fald
ikke komme vore store vestlige konkur-
renter til gode, og det er jo det argument,
man i almindelighed anforer for leverings-
bindingen, at den m4 vi opretholde af hen-
syn til, at vore store konkurrenter har en
tilsvarende binding.

Jeg vil sperge ministeren, om han er villig
til at overveje i det mindste en sidan ord-
ning — jeg mener, man skulle gé videre —
men 1 det mindste en sddan ordning, hvor-
efter u-landene altsd kunne anvende lane-
provenuerne til kgb helt eller delvis i andre
udviklingslande og pad den made lempe
leveringsbindingen, og om han maske ved
lejlighed wville orientere tinget om resul-
tatet af sddanne overvejelser.

Jeg skal tilfoje, at selv uden en formel
leveringsbinding vil der alligevel i langiv-
ningen ligge en sterk tilskyndelse for ud-
viklingslandene til at anvende en veesentlig
del af provenuet til kob her i landet. 84

286

11/ 69: 2. beh. af £. 4. 1. vedr. tekn. samarbejde med udviklingslandene.

(286)

4550

kunne det jo nemlig veere, at de lettere
ville kunne opnd nye l&n. Sadanne over-
vejelser vil de selviglgelig gore sig.

Jeg tror altsd ikke, at en ophwmvelse af
leveringsbindingen vil formindske Dan-
marks eksport til udviklingslandene veesent-
ligt, og 1 hvert fald burde man med det samme
gennemfore en lempelse af bindingen.

Jeg var.ved forste behandling inde pé, at
kredsen af modtagerlande politisk set er
noget skev; der er adskillige steerkt reak-
tiongere regimer imellem, hvor det er tvivl-
somt, om bistanden vil komme befolk-
ningen til gode i fuldt omfang.

Dansk u-landsbistand koncentrerer sig jo
om visse sadkaldte prioritetslande. Der har
hidtil, som hr. Holst var inde pa det for
lidt siden, veeret 8, og de er udvalgt, uden
at folketinget eller offentligheden har haft
den mindste indflydelse derpd, ja, end ikke
haft en diskussion om kriterierne for ud-
vaelgelsen. P4 det seneste er der endog valgt
et niende — det er ikke helt korrekt, néar
hr. Holst siger, at det kender vi ikke: det
er Ghana — og det er ogsa sket pa embeds-
mands- og ministerplan. Jeg finder, at det
er ganske utilfredsstillende, at de veesent-
ligste afgerelser treeffes uden om folke-
tinget. Jeg finder valget af prioritetslande
seordeles vessentligt, og jeg beder ministeren
om i dag at tilkendegive, at han vil sendre
denne praksis.

Jeg skal til sidst endnu en gang minde
om, at Danmark pa UNCTAD-konferencen
1 New Delhi gik ind pé at swtte mélet for
bistanden til 1 pet. af bruttonationalpro-
duktet mod hidtil 1 pet. af nettonational-
produktet. Der ligger stadig ingen plan for,
hvornar og hvordan dette mal skal nis, og
den redegorelse og debat om UNCTAD-
konferencen, som for lenge siden er lovet,
er stadig ikke kommet. Det kan der veere
udmerkede forklaringer pa, og dem kan jeg
sikkert acceptere, men jeg er blot en smule
bange for, at vi maske slet ikke far debatten.
Nu er det jo et dr siden, at konferencen
fandt sted, og jeg synes, det er pa tide, at



