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[Otto Morch.]
markeres ved et citat fra Jyllands-Posten
den 22, februar, hvor bladet skriver i en
hovedrubrik:

»okenderi, radvildhed og forvirring i
regeringspartierne®,

og videre i en underrubrik skriver:

' »Amtsinddelingssagen som farcefore-
stilling®.

Jeg ma erkende, at Jyllands-Posten her
rammer plet, og jeg er af den opfattelse, at
ikke mindst den hgjterede indenrigsmini-
ster, som jeg i mange henseender swtter stor

27/, 69: 2. beh. af f. t. 1. vedr. den kommunale inddeling.

pris pd, ma veere grumme ked af situationen -

og vel ogsa i en stille stund sergrer sig over,
at han fremsatte dette loviorslag til sakaldt
fri forhandling.

Serlig bemerkelsesverdig i den nuvee-
rende situation er det forhold, som ogsa
den socialdemokratiske ordferer, hr. Hans

Heelckerup, tidligere har veeret inde pa, at |

den radikale gruppeformand, hr. Bernhard
Baunsgaard, i en TV-duel med hr.
Heekkerup har erkleret, at et af de om-

réder, hvor der samarbejdes uden hensyn til

partiskel, netop var i spergsmaélet om ambs-

inddelingen. Alligevel er det jo en kends- |

gerning, at man helt uden om oppositionen
i sidste ojeblik @ndrede pé det opleg, som
man var enig om, nemlig at Hobroomradet
fortsat skulle blive i det sstjyske.storamt.
Ja, det taler sit eget tydelige sprog om

oppositionens muligheder under denne rege- -

ring.

Der er et par kendsgerninger, jeg onsker |
at sla fast her for afstemningen. For det |
forste: et absolut flertal i centerkommunens
byrad, i Hobro byrad, ensker fortsat til- .
knytning til Randersomriddet via det est-
jyske storamt, og her mi jeg understrege,
at samtlige borgmestre i Randers amts |
kobsteder bakker Hobroflertallet op, og jeg |
ber vel ogsd oplyse, at de ikke alle 4 er |
‘socialdemokrater; der findes béde en kon- |
servativ borgmester og en borgmester, der
tilherer partiet venstre. Man bakker Hobro |
op ud fra det synspunkt, som jeg ogsé ved |

indenrigsministeren principielt er tilhmnger
af, nemlig at det mé veere centerkommunens

enske, man legger serlig veegt pd, ndr amts-

tilhorsforhold skal afgeres.

For det andet skal det fastslds, at der .
ikke har veeret afholdt nogen officiel af-
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stemning i Hobrosammenlegningsudvalget
om amtstilhersforholdet, og her skal jeg
bemeerke, at nogle sogneradsrepresentanter
fra sammenlegningskommunerne har holdt
mere eller mindre hemmelige meder med
nordjyske folketingsmeend fra regerings-
partierne, og videre, at disse sogneréds-
repraesentanter uden om sammenlegnings-
udvalget, uden om Hobro byrad har haft
foretreede i folketingsudvalget. Det skal
steerkt understreges, at ingen af disse sogne-
radsrepreesentanter havde mandat til at ud-
tale sig pa deres respektive sognerids vegne.
Der har end ikke i de respektive sognerad
veeret holdt mede om sagen, for de selv-
bestaltet rejste over til udvalget —. stottet,
som sagh, af 4 nordjyske folketing‘smaend
fra regeringspartierne.

For det tredje ansker jeg at citere en ud-
talelse fra en artikel, som dette tings mange-
arige formand hx. Gustav Pedersen den 17.

| februar skrev i det socialdemokratiske dag-
Per |

blad Folkebladet Gustav Pedersen skriver
bl. a.:

»Jeg har ikke -noget mandat til at
blande mig i spergsmalet om fastleegnin-
gen af de nye amts- og kommunegrsenser,
selv om jeg synes, at der efterhnden ikke
er meget tilbage af grundlovens paragraf
82, der bestemmer, at: ,,Kommunernes
ret til under statens tilsyn selvsteendigt at
styre deres anliggender ordnes ved lov.”

Alligevel vover jeg at gere et par be-
meerkninger til planerne om at splitte
Randers amt pa den made, at Hobro og
nogle omegnskommuner skal overfores til
Alborg amt.

Nar jeg tillader mig at gere- disse be-

. meerkninger, skyldes det, at jeg gennem
-mere end 40 4rs organisatorisk og politisk
arbejde i Randers amt har haft rig lejlig-
hed til at erfare, hvor mange tride der
gennem tiderne har knyttet kommunerne
1 Randers amt til hinanden.”
Lidt lengere nede i artiklen skriver hr.

Gustav Pedersen videre:

»Hobro og egnens andre kommuner var
i generationer en del af Randers amt, og
de forbindelseslinjer, som der nu er tale
om at klippe over, knyttes ikke i en
héndevending til helt nye institutioner.”
Hr. Gustav Pedersen slutter sin artikel

med at sige folgende:



