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[Lindegérd Rasmussen.] - . L
resultat. Hele stofomradet synes i ;avrlgt

at egne sig fortrinligt til et sagligh og hden— :

skabslost udvalgsarbejde. -

Den- del: af loviorslaget, der har relation

til kildeskatteordningen, er ganske logisk:
Det siger sig selv, at en tidsmeessigt set sn-
dret budgetleegning i kommunerne er ned-
vendig. Fristen er efter styrelsesloven fastsat
til 1. oktober, og dermed fremrykkes sé
ogsd af sig selv tidspunktet for fastswttelse
af den kommunale grundskylds udskrivning:
Dette kan. fremtidig sddan set ske ved en
simpel fordeling af belobenes storrelse: pé
henholdsvis grundskyld og indkomst ‘sam-
men med budgetlegningen. Herefter fast-
seetibes udskmvnmgsprocenten, og
grundskyldpromlllen kan s& senere fastleegges
pé et tidspunkt for skattedrets begyndelse,
hvor man har nermere oplysninger om vur-
derinigsresultaterne pr. 1. august forud for
skattearet. Der er hertale.om. en almindelig
beregning pa grundlag af de belob,; der skal
udskrives som grundskyld, og de afgifts-
- pligtige grundveerdier. Systemet: forekom-
mer umiddelbart ganske tiltalende og prak-
tisk.

Om loviorslagets gvmge bestanddele skal
jeg kun sige, at der. er en-del enkeltheder,
som der m3, ses n@rmere pé i udvalget, men
det er i hvert fald ikke mit: umiddelbare
indtryk, at der kan rejses generelle indven-
dinger i sterre udstrekning mod deb. Det
radikale venstre vil derfor velvilligt med—
virke i udvalgsbehandlmgen ’ A

Poul Dam: Jeg tror 1kke, det er nadven-
digt at gere rede for, at jeg har lest lov-
forslaget, sddan som de fire foregdende ord-
forere har gjort; der er forst og fremmest
tale om tekniske sendringer, og det er klart,
at de:ikke giver anledning til nogen prin-
cipiel:droftelse af hele sporgsmélet om ejen-
domsbeskatningen. Der. er forskelhge detal-
jer, som man méske kan se pd i udvalget,
men ellers kan vi godt fra vor side anbefale
gennemforelsen af lovforslaget.

To problemer skulle dog méske nwevnes.
Det ene er speorgsmalet. om de udenbys
grundejere, som vi har haft lejlighed til at
tale om i anden sammenhseng, og hvor det
jo er sidan, at den skat, der loegges pa dem,
fastseettes af en myndighed, som de ikke
har haft nogen mulighed for at veere med
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til at veelge. Der er et problem her, som vi

méske kunne loge pd en. eller anden made,

maske via reglerne om grundbeskatning. -
Det- andet sporgsmal er det; som flere af

- de ‘tidligere ordfgrere har: veret inde pa,
' nemlig spergsmalet om- den fikserede ejen-

domsskyld. Da man vedtog de gwldende

- regler om en:nedtrapning hvert fjerde ‘ar
' med en syvendedel hver gang, havde man
- et smukt fremtidsperspektiv. Men jeg trory
" man m$ erkende,. at’ det-er blevet: et lidt

kinesisk system, og man kunne vel teenke

- sig fo1ékell1ge former for aflesning ‘af det.
- Jeg har, s& vidt jeg husker, tidligere nevnt
_ muhgheden for-en: kapltallsemng, som kunne

fore til en- dflosning af den fikserede ejen-
domsskyld: én gang for .alle. Det er lidt
meerkeligh at teenke sig disse regler geldende

| ilang tid fremover, ikke mindst i ‘betragh: -

ning- af, ab pengevseldlen formod,entllg, selv
under den nuvaerende regermg, pa lang
81gt falder.

Indenrlgsmlmsteren (Poul Smensen ): 3 eg
takker for de faldne udtalelser og er selv-
folgelig rede til at kom,me med alle oplys~x
nlnger 1 udvalget. '

Jeég kan sige.om daeknmgsafglften som
hr Ove Hansen talte om, at s& vidt jeg
husker tallene, stiller det, sig for Keben-
havns Vedkommende sddan, at- udbyttet
heraf; som i gjeblikket er 37 mill. kr., vil
blive forringet'med 3 mill. kr.; men det er
tal, jeg kan supplere hvis: udvalget matte
onske det.

Jeg har ogsd noteret mlg, at den ﬁkserede
e]endomsskyld er: et problem. Hvor langt
vi kanmé dér, ved jeg ikke, men ogsa det
kan vi tale om i udvalget. . -

Og til sidst til hr. Poul Dam. Ja; vi er
nu-vendt tilbage til de udenbys grunde] ere,

og ogsé dem vil det veere 1ntere.asa,nt at
drofte i udvalget. ’ S

' Hermed sluttede forhandhngen

Lovforslagets overgang til cmden bekcmdlmg :
@edtoges uden afstemnmg ‘

I‘ormanden ]]fter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at.lovforslaget henvises til det
tidligere nedsatte udvalg angaende forslag
til lov om endring af lov om vurdering af
landets faste ejendomme m. fl. lovforslag.



