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[Hans Hmkkerup.]

erfarmg for det; jeg har jo i 31/ ar veeret”

1ndenr1gsm1nlster og jeg havde i den tid

anledning til at fme en enkelt lenforhand-
ling med kommunerne. Jeg slap altsd gan-

ske godt fra det, naturligvis, det gor jeg
jo -altid, men jeg gjorde det pid den made,
at jeg delte og herskede, og det var natur-
ligvis meget lidt tilfredsstillende. J eg kunne

have godkendt det, det er klart, og jeg |

lunne lade viere med ab godkonde det Jeg
delte og herskede. :
Forhandlingerne i faellesudvalget for kom-
munernes lenudvalg resulterede jo i enighed
om en rekke befojelser for de kommunale

lgnningsnevn. De sammensattes ifolge lov- |
forslaget efter indstilling fra amtsradsfor-
eningen, kebstadkommunalforeningen osv.,

alle disse kommunale organisationer, hvoraf
dog havnene . er udgiet, bortset fra det
tilfzelde hvor kommunalbestyrelsen er hav-
pemyndighed. Jeg ser, at feellesudvalget har
udarbejdet udkast til en vedtegt for kom-
munernes lenningsnsgevn. Jeg vil gerne bede
om, at udvalget far denne lenningsvedtegt
at se. Jeg tror, den kan besvare en rakke
af de speorgsmal, som jeg vil tillade mig

at stille. under denne ferste behandling, |
f. eks. om hvor stort lenningsnsevnet skal
veere, hvor store de to afdelinger skal veere, |

og hvordan medlemmerne skal udnevnes,
om det er pa tid eller for bestandlg Det
sidste vil j jo veere det veerste, ndr man ser
hen til, at ministeren har foresliet, at lon-
ningsnesevnet selv skal komme med indstil-
ling om sine lgnningsvilkar,

Nu ser jeg, at man har delt lennings-
nevnet 1 to afdelinger, nemlig en for hoved-

stadsomradet og en for provinsen. Det synes |

jeg 1.0g for sig er en tiltalende idé, men

alligevel synes jeg ikke, den er helt til-

talende. For hvad bliver .resultatet af. det?
Det. bliver vel, at vi fir to lenniveauer,
det ene i hovedstaden og det. andet i.pro-
vinsen, og ‘det er vel nmppe det, der har
veeret meningen, Navnlig fordi jeg ser, at
der skal arbejdes 1 to afdelinger, og at.kun
den afdeling, som har. direkte -med omradet

at gore, far indflydelse pa lonfastsettelsen

i-omrddet. Derfor tror jeg i og for sig, at
det er nok en idé, man ber.overveje i-folke-
tinget, inden man accepterer den.,

Med ™ hensyn til de befgjelser, lmmmgs-

nevnet  fir, er det klart, at man helt |
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delegerer myndigheden fra kommunalbesty-
relserne og fra de kommunale sammen-
slutninger til denne afdeling af nwmvnet.
Det forstir jeg i og for sig godt, idet bag-
grunden jo mé vere, at man har villet
sege frem til, skal vi sige en vis udjevning
af de kommunale lenninger. Om man opnar
det, det tvivler jeg pa. Der. stér nemlig i
bemsrkningerne, ,,0g pd grundlag heraf”
— man tager det altsd. til overvejelse —
fastsetter nermere retningslinjer for gen-

| nemfgrelsen af sidanne @ndringer i kom-
| munerne.”

Det er-en oplagt: befojelsesdele-
gation, som jeg vel nok vil stille mig lidt
tvivlende over for rigtigheden af.

Sa ser jeg, at-lenningsnovnets afdelinger
ingen ret har til at indtreede som part i
faglige forhandlinger. Det forstir jeg meget
vel, fordi kommunalbestyrelserne vel m4
forbeholde sig at fere disse forhandlinger
pé eget ansvar. Sadan opfatter jeg det i
hvert fald.

Nér det s& hedder i bemaerkmngerne
»in afdeling kan dog beslutte at henskyde
en nermere’ angiven sag eller gruppe ‘af

{ sager til beslutning i det samlede nevn®,

séd har jeg forstdet det sdledes, at det skal
man i og for sig gare. Der kan kun treeffes
beslutning i det samlede neevn,  selv om
den afdeling, som ikke er direkte impliceret
1 sagen, har en yderst begrsnset befojelse
til at pege pd de konsekvenser, som man
i afdelingen ikke har veret opmeerksom pa.

Det fremgir yderligere af bemerknin-
gerne, at man har forhandlet med bl a.

| lenningsminigteriet. Jeg ma opfatte det

sddan, at ministeriet for statens lennings-
og pensionsveesen har accepteret dette for-
slag. Det kunne i og for sig undre mig, nir
jeg henser til, hvordan lenningsministeren
undertiden har optrdds 1 det foregdende. .
M4 jeg dernsmst sige, at jeg er helt enig,
nar indenrigsministeren :i bemerkningerne
til loviorslaget siger, at ,tilsynets karakter
af en efterfolgende godkendelge (eller noeg-
telse af godkendelse), har dernesst i

| praksis regelmeessigt udelukket ab t1lsyns~

myndighederne kan swtte deres preeg péa
udformningen af l;anordmnger og derved
hindre, at en aftale p4 et omride far
uenskehge konsekvenser, pd andre felter.

Det er-jeg helt enig i. Det er ogsd min
erfaring, -at det har man som 1ndenr1gs—
minister ingen mulwhed for at gore, og jeg



