Folketingets forhandlinger.

3989
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den belastning at skulle afvente en fri pro-
cessags afgorelse. Vi ved jo, hvorledes de
@gteskabelige forhold netop i forbindelse
med en mgteskabssag er belastende, hvorledes
det, at de bor sammen, kan skabe vold-
somme problemer ogsé i forhold til bernene
og kan skade bernene, og derfor er det
urimeligt, at man skal vente disse 2-3
maneder, for sagen kan indledes som en fri
processag. Derfor ber der efter min mening
veere mulighed for allerede pa dette tids-
punkt at beskikke en sagforer, siledes at
sagen kan blive gennemfert inden for en
rimelig tid.

Jeg er klar over, man fra overprasidiets
side har veeret inde pé den tanke, at dette
ville medfore, at en rekke sager, som ellers
blev forligh under overpreesidiets behand-
ling, og som ville blive ordnet bevillingsmees-
sigt, ville ga retssagsvejen. Men det afge-
rende ma efter min opfattelse veere, at
sagen fremmes bedst muligt, og at man und-
gér denne for begge parter ubehagelige
periode, hvor de stadig bor sammen, hvor
bornene ogsé er 1 hjemmet, og hvor forhol-
dene er meget vanskelige. De kan vere
serlig vanskelige, hvor der foreligger vold
fra den ene egtefelle over for den anden,
og der kan ogsé foreligge andre forhold, der
gor situationen s& vanskelig, at det neesten
er umuligt at vente i en periode pa 2-3
méneder, for fri proces sagen kan afgeres.
Jeg vil derfor gerne henstille til justitsmini-
steren, at han pad ny ser pd spergsmalet
om, hvorvidt den af retsplejeradet udtrykte
opfattelse alligevel ikke vil veere rimelig.
Spergsmalet kan jo dreftes nermere i det
folketingsudvalg, som vel skal nedseettes,
eller rettere sagt 1 det udvalg, som allerede
er nedsat til behandling af sgteskabsloven.

Endelig vil jeg ogsa gerne til slut navne,
at man jo fra gstre landsrets side har peget
P4 muligheden for delafgerelser i forbindelse
med smgteskabssager, specielt med hensyn
til samkvemsret, 1 det omfang man afger
samkvemsretssporgsmélet i forbindelse med
en dom. Dette problem er ikke berert i for-
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bindelse med dette forslag til eendring i rets-
plejeloven, men ogsd dette spergsméal med
delafgorelser, der vel ogsd ud fra andre
synspunkter kan vere rimelige, kan jo tages
op i udvalget. Der er muligvis allerede i de
gaxldende bestemmelser i retsplejeloven en
vis adgang til at gennemfore sidanne del-
afgerelser.

Med disse bemeerkninger skal jeg tillade
mig pd mit partis vegne at anbefale de to
loviorslag, som her foreligger.

Rigmor Christensen: Til de foreliggende
lovforslag skal jeg tillade mig at anfere
folgende.

Sammenhsengen mellem separations-,
skilsmisse- og omstedelsessager og sager, der
angdr vilkar for samme, er si ner, at det er
naturligt, at disse vilkarssager nu geres til
mgteskabssager. Jeg finder det ogsd prak-
tisk, at vilkdrene for en separations-, skils-
misse- eller omstedelsessag kan appelleres
serskilt. Umiddelbart kunne man méske
nok have nogle betenkeligheder ved, at
parterne kan indga nyt segteskab, uanset at
der ikke er truffet endelig afgerelse om
sporgsmal sd vigtige som f. eks. retten til
forseldremyndigheden, retten til lejlighed
eller bodeling. Men man kan vel sige, at
der ikke er nogen reel baggrund for disse
betenkeligheder, al den stund mennesker
frit kan flytte sammen og bo sammen, sé
leenge de har lyst, uden at indga eegteskab.

Men reglen om, at man nu skal kunne
anke vilkarene alene, bringer mig ind pa den
tanke, om der ikke tiltreenges lovregler i
visse tilfelde, hvor separationen eller skils-
missen appelleres samtidig med vilkirene.
Jeg skal illustrere det ved et eksempel.
En wgtefelle anlegger sag i forste instans
og far dom for separation eller skilsmisse.
Sagen appelleres af den anden segtefelle,
men stadfmestes ved landsretten. Ved skiftet
mellem wmgtefellerne betragtes landsrets-
dommen som den endelige dom, og forhol-
dene her legges til grund for skiftet. Da
der godt kan gé en rum tid mellem under-
retsdom og landsretsdom — alene anke-



