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Den naeste sag pé; dagsordenen var:-

ekcmdlmg a,f forslag t'ol lov om

Der var lkke stlllet aendrmgsforslag B

L Lovforslaget sattes tll forhandhng

gen bad om: 01de’o

'vedtoges riste mmlgt med 134 stemmer

Formandcn Loviorslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. ,

Den naeste sag pa dagsordenen var:t
Tredje beka%dlmg af forslag tl lov om

didring af Tov om mdskud pa etablemngs-
konto.

: (Anden behandling af lovforslaget (nr. 7 5)
findes i tidenden sp. 3521)..

Der var ikke stillet, aendvrmgsf‘orslag; ‘
Lovforslaget sattes t11 forhandhng

E’Ingen bad om ordet

Lovfo%’laget
vedtoges enstemmlgt med 135 stemmer.

W‘V;{orslaget v11 nu bhve tll-

stillet: étatsmlmsteren ‘ o
""" EETE TR S VI xt"»}'i"».

: Den naeste sag pa dagsordenen Var ; ,

Anden, (sidste). behandling af forslag. t@l
}‘olketmgsbeslummg angdende folketmgets om-
- budsmands:beretning: for dret. 1967, . ;

(Fgrste behandling af. forslaget til folke-
tingsbeslutning (nr. XX) ﬁndes i tldenden
sp. 3656)

Der var 1kke stﬂlet %ndrmgsforslag

Sagen sattes t11 forhandhng 55555

7/, 69:.3: behs:af £..4. 1. fvedri:inVes‘texiﬁgsfonds.
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Ingen bad om ordet.

Forslaget il ]‘olketmgsbeslutmng :
vedtoges enstemmigt' med 128 stemmer 8-
medlemmer- tllkendegav, at ‘de: hverken;
stemte for eller imod. ; fut i

Formanden Der Vll nu blive glvet folke—'
tmgets ombudsmand meddelelse om denne
vedtagelse

Tarste behandlmg af forslag ml lov _om
wndrmg af loy om euforiserende stoffer.: .

(Lovforslaget (nr. 161) findes i tlllaeg A
8p- 3369 fremsaettelsen 1 tidenden. sp 3056)

Lovforslaget sattes tll forhandlmg

']‘asteqen.f De’ote mmdre lovforslag fra-
1ndenr1gsm1 steren -giver ikke os. i social-
demokratiet, anledning til at starte .en ny
stor narkotikadebat. Vi kan prmmplelt til-
tresde, at sundhedsstyrelsen skal kunne ind-
drage stoﬂ’er, ‘der ville kunne anvendes som
ravarer i ulovlig narkotlkaproduktlon under
sin kontrol.

Vi anser dét som givet; at’ forslaget setides
til behandling i det folketingsudvalg om

| narkotika;. som alletede’ er:nedsat: Vi vil
her gerne-have en:dreftelse om de forskell1ge

euforiderende: stoffers indplacering pé sunds-
hedsstyrelsens« liste ‘A, B og C.-Jeg har be-
meerket mig: de- problemer ‘det er .opstaet
ved, at LSD.ikke mere mé: bruges til medi- -
clnsk ‘behandling, og mener, at: vi mi have
en orientering om: .detbe problem fra sund-

hedsstyrelsen. .

< Det ergodt, at vi er. kommet pa den a,nden
snde af.den 23. januar. Den offentlige debat
om ungdomsnarkomanien er blevet betyde-
lig neddeempet: Vi-mé nu gatil arbejdet i
udvalget .og ‘herfra ma vi inspirere regerin-
gen, sd den tager de rigtige 1n1t1at1ver tﬂ los-
111ng af et akut samfundsproblem :

Langkllde Dt - forehggende 1ovforslag
bebyder, g3 vidt jeg kan. se, en:kldrgorelse -
af loven om euforiserende stoffer. Der kan
rejses: det. gpprgsmal, om: der ikke: allérede i
loven . var hjemmel til-at-inddrage sddanne
stoffer, déer. kan omdannes; saledes”at der



