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[Niels Helveg Petersen.]

i ovrigh ikke herte nogen kritik af,
bavde tilladt sig at ytre tvivl og skepsis
over for Saltholmprojektet. Jeg forstod pa
hr. Aksel Larsen, at dette nermest var
antinordisk optreeden. Jeg vil gerne tillade
mig at citere, hvad der stir i Politiken for
i dag, torsdag den 6. februar:

»EForst har den svenske socialstyrelsén
erkleret, at Saltholmlufthavnen vil pafore
de teetbefolkede omrader pa Skanes kyst
betydelige ulemper . .

Dertil kommer nu en erklaermg fra
statens Planverk, det officielle planleg-
nlngsorgan der frardder lufthavnens pla-
cering pa Saltholm. I sin analyse siger
Planverket, at det er vanskeligt at fore-
tage langsigtede holdbare vurderinger af
flyvetrafikkens udvikling. Det gwmlder ogsa
stgjproblemet . .

Den svenske rapport forudser et vok-
sende stgjproblem med indsetning af
overlydsmaskiner og siger, at 75 pct. af
indflyvningerne til Saltholm vil foregd
saledes, at der bliver kraftig stoj over
Landskrona og omraderne syd og est for
denne by.

Planverket foretreekker en storlufthavn
pé Sydamager (Kongelunden) og mener,
at denne losning ogsd vil forenkle pro-
blemet med den faste forbindelse mellem
Malmg og Kegbenhavn.”

Det er officielle svenske udtalelser. Det
er ikke udtalelser, som skal bestemme dette
tings afgorelser, men hvis hr. Aksel Larsen
vil gare dette til et sporgsmal om viljen-til
nordisk samarbejde, s& tror jeg, hr. Aksel
Larsen skulle prove at se pa reaktionerne
bare lige p4 den anden side Sundet og ikke
tro, at fordi man har en holdning i Dan-
mark, er den udtryk for nordisk indstilling.

Aksel Larsen: M4 jeg sige med det samme,
at det, hr. Niels Helveg Petersen nu kom
med om Saltholm og det svenske planverks
indstilling, intet har med sagen at gere.
Det, jeg har sagt her, er, at jeg har ind-
trykket af, at mens det er de radikale i
regeringen, der gerne vil drive det nordiske
samarbejde i almindelighed frem, er det i

sporgsmalet om lufthavn og fast forbindelse.

til Sverige de radikale, der er mere valne
end de to andre regeringspartier og skaber
vanskeligheder for regeringen. Dette ind-
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tryk er ikke blevet svakket ved, hvad hr.
Niels Helveg Petersen sagde, tveertimod.
Hr. Niels Helveg Petersen kan udmeerket
vel komme og citere, at der er nogle myn-
digheder i Sverige, der har sagt, at det vil
vere meget skadeligt for Sverige, hvis der
bliver lufthavn pa Saltholm. Men jeg vil
gore opmeerksom pé, at hele planen om
Saltholm og hvad dertil horer har veeret
til det, man kalder remis i Sverige, og det
overveldende flertal af alle adspurgte in-
stanser, organer, organisationer, byer, am-
ter, len osv. har svaret positivt, at de gik
ind for Saltholm. Dernwst har den svenske
regering for tre ar siden hgjtideligh erklamret;
at hvor Danmark ville placere en lufthavn
pé dansk jord, bestemte ene Danmark, det
ville Sverige overhovedet ikke blande sig i.
Det er derfor, det er os, der skal fastsestbe,
hvor lufthavnen skal veere, og det er derfor,
det haster med at f& det fastsat. Nar et
folketingsudvalg med stor majoritet tilrader
regeringen at treeffe principbeslutning om
lufthavn pa Saltholm, si er det, man har
lov til at sperge: hvorfor neler regeringen sa?
Ja vel, her far vi nu af statsministeren at
vide, at det er i overensstemmelse med
tidligere oplysninger givet af trafikministe-
ren om, at der skulle laves nye underspgel-
ser; de er nu kommet, og nu skal Saltholm-
udvalget f& resultatet. Det lader til, at det
skal g& her, ligesom det skal g& med alt
nordisk samarbejde: hver gang man er naeb
til et resultat efter indgéende, langvarige,
dybtborende undersegelser, skal der laves
nye undersggelser og nye udskydelser, og
pé den made kan der selviglgelig gi 100 ar,
for man nar frem til noget som helst, men
det er ikke en maner. Vi havde grund til
sdvel fra Saltholmudvalgets side som fra
Nordisk Rads trafikudvalgs side at vente,
at der inden trafikudvalgets mede i Stock-
holm foreld et lovforslag i det danske folke-
ting om denne sag. Vi havde grund til at
vente debt, det ved statsministeren bedre
end nogen anden, og jeg er aldeles ikke
tilfreds med de forklaringer, vi har faet her.
M3 jeg derpé sige til den almindelige de-
bat, at det jo er begrmnset, hvad jeg kan
have at sige til regeringspartiernes ord-
forvere; for det er jo rigtigh, som hr. Ivar
Norgaard sagde, at de stort set var i opposi-
tion til statsministerens tanke om at fa
nordisk samarbejde og en nordisk union. De,



