3235

[Undermnmgsmlmsteren ] .
sieringsplanen skal jo revideres hvert Ar,
men vi har altsd en plan,” der forudsetter
en produktion pa 3.000 vaerelser i-det kom-
mende ﬁnansa1 :

: Albertsen J eg er dybt skuﬁ'et over mini-
sterens svar. Jeg -er-skuffet i- enhver hen-
seende.. Nar .ministeren- henviser: til finans-
udvalgets béhandling i sommer, sd. er.det
jo simpelt hen en funktion, det pa det
tidspunktﬂskulle udfore, at tage -stilling til
det..Hvis der pé et senere tidspunkt kommer
eendrede planer og sendrede udspil fra mini-
* steren, m& det tage stilling.-dertil pd: det
tldspunkt ‘det kornmer. Det havde dengang
ikke .andet at gare, og det.er-intet svar pa
den opstillingfa‘fﬁbnsker,nsor’n~vi her har
peget pé. Jeg haber ikke, ministeren med
dette:som argument vil fastholde den posi-
tion, som lovforslaget 1sig selv er udtryk for.
Der er p4 dette omrade.sket-en ganske
betydelig udvikling ii de’. foregdende - &r.
1967: 22 mill.. kr., ' 1967-68:.48 mill. kr.,
1968-69: 62 mill. kr. Nu kommer man med
planer inden for de kommendei4 ar, hvor-
efter forhojelsen kuniskal gd fra 70 mill. k.
il 76 mill: kr. P4 et tidspunkt, hvor man
ved, at. antallet:-af dem, der kommer ind
under-denne lovs rammer, behovet. for at
komme pé kollegium, er overveeldende stort

og er steorkt stigende, foresldr man,:at der

reelt intet skal ske. Det,' der jo her skal
erindres, er, at det faktisk .er -en darligere
dekning, vi far.i de kommeénde: ar, hvis der
ikke sker en vasentlig forhojelse. Der er jo
langt, langt flere: mennesker inde under det;
derfor har hr.. Morten Lange -evig iret, nér
han anforer, at vi procentuelt faktisk- gér
den forkerte vej, og det har'ministeren altsé
nu i dag faktisk lagt op til at:vi fortsat
skal gore. Jeg tror ikke, at ministeren bader
denne sag vel og ej heller bader sit -forhold
over:for de uddannelsessggende.og ungdom-
men.som sddan ved at holde fast pa dette.
Jeg tror nok, at vi skal ride videre for at
holde os til melodien fra for, og haber, at vi
under udvalgsarbejdet vil kunne.piregne
lignende : enighed, som der: var:under ud-
valgsarbejdet i 1963, eller i 1966, .da loven
blev.udvidet: :

Ma jeg sé i'gvrigt sige t11 den konservatlve'

ordferer, hr. Knud. Bro, som jeg takker for
hans venlige bemrkning . om min tale, -at

24/, 69: 1. beh. af f. t. 1.ivedr. stotte til tilvejebringelse af kollegier.
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hvis hr. Knud Bro kunné.huske, hvordan
debatten blev. fort i 1966, ville:'hans for-
undring ikke veere s stor. Han ville bortset
magke fra.melodién pd-det —ikkei:dens tone
og indhold — kunne konstatere merkbare
forandnnger ‘Jeg erkender - blankt, at hvad
angér: tonen' over for disse ting,: da er-den
totalt sendret hos de tre borgerlige partier.
For vort vedkommende da .er- holdningen.
den samme; vi'skulle:i 1966 tage stilling‘til -
en betydehg udvidelse p& baggrund af de
indhostede erfaringer, og:det er altsd en
lignende konsekvens, vi drager i dag. Vi hai
derfor kun grund: til at gleede: os - over det,
der blev sagt i 1966. Jeg: skal forskane
sdvel hr. Knud Bro som hr. Enggaard som
fru: Else-Merete Ross for at minde dem om,
hvad "de har sagt Ved t1dhgere beha,nd-
lmgel

“Knud Blo I det Smukke dlgt hr Albert-
sen. startede sit indlseg for med at cmere'
lyder de forste linjer sdledes: "

,,Nu brlster i “alle’ de klrzsfter,
som fured og sprengte mit sind,
alverdens’ fagreste blomster )
“for sommerens sa,gte vind. . ,

J eg har blot villet sige’ +il hr Albe1 sen'
at jeg havde bemsrket, at han nu blomstrer,
og at han nu er. behagehg frlg]ort for de
pkonomiske realiteter, som vi andre 83 til
gengaeld er nedt til at tage hensyn tll

Mnrten Lanﬂe Jeg forstod pa hr Knud
Bro, at-han havde den: meerkelige opfattelse,
at: oppositionen ikke tager hensyn til vkono-
miske realiteter.. Dette er naturhgws en tll-‘
shigelse. .« - . 3

Jeg forstod 1kke rlgtlg unde1v1sn1ngs-"
ministeren.. Jeg -synes, ‘han :-burde: have
takket hr.:Albertsen og' mig, fordi: vi jo
givetvis i udvalgsarbejdet vil vaere energlske
og ivrige for at se, om vi kan:hjelpe mini-
steren 1 det- felttog, Han' sikkert ogsi-selv
mé have fert niod ministerkolleger: for ‘at
skaffe lidt flere mldler til et omrade ‘som er

ngdlidende. S

"~ Men et par prmclplelle bemaerknmger,
bl. a.:0gsé fordi jeg ikke’synes; at: ministe-
rens svar pd, hvorfor viiikke far en lov:
revision, var: blot i nserheden af -det udtom-
mende. Vi fik bare dt-vide; at der ikke fore-
ligger tilstreekkeligt materiale. Det kan man:



