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[Per Mpller.]
videre, fordi den spiller en s& afgerende rolle
for slagkraften, for den indre og ydre styrke
1 den udenrigspolitik, man enes om.

Jeg vil imidlertid fremheeve, at den fortid,
socialdemokratiet har, forpligter. Det m4
veere en naturlig eergerrighed for socialdemo-
kratiet at placere sig i samme situation som
Cesars hustru, der som bekendt havde den
forpligtelse altid at vaere havet over enhver
mistanke. Jeg kan desverre ikke:sige, at
socialdemokratiet har manevreret sig fri af
enhver mistanke, tveertimod. Det forelig-
gende forslag til folketingsbeslutning kan
ikke undgd at nere en mistanke om, at
indenrigspolitiske bevmggrunde er med til
at farve socidldemokratiets stillingtagen og
den méde, hvorpd man ferer sine synspunk-
ter frem. Det ville veere beskeemmende, hvis
mistanken bekraeftes, og hvis man virkelig
lidt hen ad vejen far et grundlag for at
skonne, at socialdemokratiet bruger uden-
rigspolitikken til at gd pé strandhugst efter
billige stemmer.,

Nar mistanken kan dukke op, s& er der
forskellige grunde til det. En af dem er den,
at det sd utilsloret fastslds, at det, der er
meningen med dette forslag til folketings-
beslutning, er at puste nyt liv i og at for-
leenge udenrigsdebatten fra slutningen af
oktober, en debat, som ellers blev fort til
ende, men hvor man har set forskellige
vidnesbyrd om, at socialdemokraterne har
skennet, at her kunne der fiskes en parti-
taktisk gevinst.

Om denne debat i oktober maned vil jeg
i ovrigt gerne rejse et spergsmal til ord-
foreren for forslagsstillerne, hr. J. O. Krag,
nemlig om han har kendskab til, hvad der
har veret meddelt i pressen fra forskellig
side, nemlig at ordfereren for socialdemokra-
tiet, hr. Per Heakkerup, i vesttysk fjernsyn
som svar pi et spergsmal om, hvorvidt
socialdemokratiet nu var ved at legge kur-
sen om, skulle have svaret: nej, det var der
ikke tale om; det dagsordensforslag, vort
parti stillede, blev kun stillet af indrepoli-
tiske, taktiske grunde. Jeg gir ud fra, at
det iklce er rigtigt, nar det er meddelt, at
br. Per Heekkerup har udtalt sig sddan, men
da han nu ikke selv er-til stede og kan af-
kreefte det, ville jeg i hvert fald veere glad
for at here, om hr. J. O. Krag er rede til at
tage afstand fra noget sddant og erkleere,
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at hvis hr. Per Heekkerup skulle have sagt
sadan, s& er det i hvert fald ikke et punkt,
bvor partiet stdr bag ham.

En anden af de grunde, som kan nere den
mistanke, jeg nevnte, er, at der her frem-
fores grundsynspunkter, som ikke er nye,
og som heller ikke er specielt socialdemokra-
tiske, men som.drejer sig om spergsmal,
hvorom der er enighed mellem socialdemo-
kratiet og regeringspartierne.

Dernsest geelder det om nogle af de
forslag, der er indeholdt i forslaget til
folketingsbeslutning, at de formentlig kan
skonnes at veere populere, men at de
abenbart ikke er realistiske.

Som eksempel her vil jeg i seerlig grad
neevne forslaget om, at den danske regering
skulle drage omsorg for, at Biafratragedien
blev fort frem til behandling i FNs sikker-
hedsrdd. Jeg har mattet forstd udenrigs-
ministerens redegorelse som en bekreeftelse
pa, at den danske regering har undersegt,
om der var nogen som helst muligheder for,
at man igennem FNs sikkerhedsrdd kunne
tage et initiativ, der greb ind over for krigs-
tragedien i Nigeria, altsd Biafratragedien,
men at det har vist sig — hvilket er bekreef-
tet fra mange, mange sider — at der ikke
er antydning af mulighed for, at FNs
sikkerhedsrad kan tage denne sag op. Vi
kan ikke andet end beklage dette. Der er
noget uhyre nedsliende, noget dybt de-
primerende,i at skulle tage til efterretning,
at FN er magteslos over for en sddan ulykke
som den, der for gjeblikket hjemsoger
Nigeria. Men det geelder nu engang i FN-
politilk som i anden politik, at det er nyt-
tigh at vise respekt for kendsgerningerne, og
det horer med blandt de massive FN-
kendsgerninger, at et meget, meget stort
antal af medlemslandene legger uhyre
veegt pa bestemmelserne i pagten om, at
FN ikke mé blande sig i staternes indre
anliggender. Og da det betyder si uhyre
meget for de afrikanske stater, for Sovjet,
for USA, for masser af andre stater, ja, si
er dermed skabt den kendsgerning, at FNs
sikkerhedsrad ikke har nogen jordisk mulig-
hed for at gribe ind og bremse udviklingen,
den fortsatte udvikling, af tragedien i
Biafra.

Alt dette er utvivlsomt hr. J. O. Krag
velbekendt, og derfor synes jeg ikke, det
kan tjene noget nyttigt formal, men der-



