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[Poul Schliiter.] N
kommer til stykket, ligger det jo sidan, at
den nuvewrende kontrolridspasordning prak-
tisk talt ikke -hindrer nogen estfra i at
besege de vesteuropeiske lande. Problemet
er et ganske andet. Problemet er at opni
udrejsetilladelse fra de esteuropaiske lande,
og det skal vi selviglgelig bidrage til efter-
hénden-at f4 sndret, men sveert bliver deb
jo nok. ' :

Spergsmélet om at sege oprettet et privat
dansk handelskammer i @sttyskland bedom-
mer vi i min gruppe sdledes, at det er der
ilkke meget praktisk som kan tale for. Jeg
har forstéet, at motiveringen for denne del
1 det socialdemokratiske forslag' ikke -er
politisk; men feorst og fremmest praktisk,
og det er netop ud fra en praktisk bedem-
melse, vi ser siledes pa det, at det kan dog
vist ikke fore til ret- meget. Vi har jo en
ganske veludviklet handel med @sttysk-
land; der er intet, som kan vise os, at savnet
af et sdkaldt privat handelskammer har be-
tydet, at samhandelen er blevet mindre,
end den ellers ville vare. Hr. J. O. Krag for:
tolkede den udtalelse i sagen, som er frem-
kommet fra deii forening, som ps Danmarks
vegne, p& den danske handels vegne, vare-
tager samhandelen med DDR. Jeg tror nu
nok, hr. J. O. Krag overfortolkede denne
erklwering. Det afgorende i den, synes: jeg;
var dette, at foreningen fastslog, at der ikke
var noget praktisk behov for oprettelsen af
et privat kammer, og det synes jeg i og:for
sig:godt vi kan tage til efterretning. Jeg
tror, det ikke kan vere andet end et postu:
lat, at oprettelsen af et privat kammer i sig
selv skulle vere en drivijeder i retning: af
mere udviklet samhandel. © - o

84 vil jeg gerne gore en bemerkning om
det led i forslaget, som -ahgir Portugals
kolonipolitik. Forslaget gar ind for, at rege-
ringen skal vende sig mod Portugals koloni-
politik, og herom kan vi blive enige. Portu-
gals kolonipolitik er af den nuveerende
danske regering sivel som af de tidligere ved
gentagne lejligheder blevet skarpt fordems.
Det er sket forst og fremmest i De Forenede
Nationer, og det er jo ikke markeligt, at det
er i dette forum, vi har givet udtryk for vor
politik og har segt at arbejde hén imod at
vanskeliggare fortseettelsen af Portugals nu-
veerende politik. Det har sin forklaring i, at
FN er deb rette forum for bearbejdelsen af
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kolonispergsmalene. Man kan naturligvis
ogsé 1 danske indlweg i NATO-rddet komme
ind pd en omtale af -Portugals kolonipolitik,
men der er én ting, man mé gere sig klar
at man ikke kan: man kan ikke, siledes
som det i forslaget til folketingsbeslutning
foreslds, rejse sagen som et selvstendigh
punkt pé dagsordenen i NATO-radet eller
soge fremkaldt beslutninger eller vedtagelser
1 NATO-rddet om denné sag. Og det er ikke,
fordi vi ikke vil, men fordi vi ikke kan det.
Det er jo ikke alene en uskrevet regel, men
det er simpelt hen en del af NATO-trakta-
tens indhold, at sidanne sager om et enkelt
lands interne forhold ikke kan rejses i NATO.
Derfor ma det veere gennem andre organer,
vi forfelger malsetningen og seger at pa-
virke Portugals kolonipolitik. "

Et andet led i forslaget til folketingsbeslut-
ning foreslér, at Danmark skal soge NATO-
landes vibenleverancer til Grekenland og
Portugal standset, og at vi skulle gore det
ved at rejse denne sag i NATO-radet. Forst
mé man for klarheds skyld fastsld om dette
sporgsmal, at Danmark ganske klart har
taget afstand fra sddanne vdbenleverancer,
som. kunne udnyttes i Portugals oversgiske
besiddelser, og vi har taget afstand, uanset
fra hvem leverancerne foretages. Seerlig
med hensyn til Graekenland har den danske
regering taget afstand fra ethvert skridt,
som kunne bidrage til at styrke det nuvee-
rende regime. Men nu kommer jeg i og for
sig- til det afgerende, nemlig at vaben-
leverancerne jo ikke skeér fra eller gennem
NATO-organisationen. Vi ved, at der er tale
om tosidede arrangementer mellem leveran-
der- og modtagerlandene, ‘og det er min-
ganske bestemte opfattelse, at det ikke lig-
ger inden for NATO-traktatens rammer at
rejse denne sag som et selvstendigt punkt
pd NATO-rddets dagsorden. Hr. J. O. Krag
har jo sine egne erfaringer om dette problem:
Jeg tror, mange mindes den danske protest
il NATO-radet, som skulle behandles umid-
delbart efter regimets magtovertagelse i
Greekenland. Denne protest blev afvist. Den
kunne ikke behandles.i NATO-rddet, og det
henger sammen mied den procedurepraksis,
som er fastslaet for dette rdds forhandlinger.
Pa samme méde matte det nedvendigvis gé,
hvis problemet om vébenleverancerne blev
sogt taget op som selvstendigt punkt pa
NATO-radets moder nu, -



