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[Grethe Philip.) _
mener, det m4 veere rigtigt, at ydelser, der
reelt er til fordel for de socialt _vanskeligt
stillede grupper og for s& vidt ma betragtes

som sociallovgivning, omfattes af sociallov-

givningens regler og ikke er _puttet md 1vores
ska,t’oelovglvnmg
Vi kan som sagt tlltraede lovforslaget

ﬁmann Det er jo sidste gang, vi skall

drefte disse nedslagsregler.” Det. er nogle
meget - velmente regler; de gir ud fra det
hovedsynspunkt, at de, der- oppebaerel den
almindelige -folkepension " eller invalidepen=

sion, ikke har'en sadan 1nqumst ‘at de ber
betale skat, og det er da et synspunkt, som.

mit parti ganske kan tilslutte sig, men allige-
vel har disse regler jo skabt en forvridning
og uretfeerdighed over for andre grupper.
Endvidere er disse fradrag, som nedslags-
reglerne jo i realiteten er, upraktiske at have
1 forbindelse med klldeskattemdnmgen, og
det kan derfor hilses med tilfredshed, at man
finder frem til en anden ordning.

~Hvad angar selve forslaget, m4 vijo kigge
neermere pé talstorrelserne i udvalget og se,
om der- er tale om tilstrekkelige ajour-
foringer. Men jeg vil gerne nwvne en enkelt
ting, som kan rejse fortolkningstvivl. Det
drejer sig' om - det ikke-indteegtsbestemte
nedslag pa’ 3.000 kr., der nu er foresldet for-
hojet til 3.500 kr. Det. kan leses pé den
méade, at bestemmelsen giver folgende resul-
tat: hvis en livskraftig yngre millionsr er
gift og sambeskattet med en invalid hustru,
far han dette nedslag. ‘Hvis det derimod er
en folkepensionist; der ganske: vist efter
principperne i-§ 3, nr. 1-3, men ikke rent
faktisk — nemlig pé grund af indteegts-
graensen — kan opna nedslag efter det-andet
seet nedslagsiegler, ja, s& kan han intet ned-
slag opna. Dette folger altsd af lovens § 4,
hvori der stér:

wReglerne i §§ 2-3 finder tilsvarende an-
vendelse, ndr den skattepligtige er gift og
sambeskattet med - hustruen, og: kun

denne opfylder betingelserne i § 2 eller § 3,

stk. 1, nr. 1)-3).%

Det V11 altsd. sige, at hvis den skatteplig-
tige hovedperson -opfylder betingelserne i
nr. 1-3, men ikke betingelserne i §3,:stk. 1
om’ mdtwgten, 88 gives der ikke noget ned-
slag for hustruens invaliditet. Jeg har sveert

21/, 69: 1. beh. af f. t. 1. vedr. skatteansattelsen for folkepensionister m. fl.
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ved at se, at dette resultat kan veore rime-

ligt, og Vil gerne sporge finansministeren,

om man fortolker det pd denne méde, og,
hvis der er en tilbgjelighed til at fortolke
det pa den made, om finansministeren sd vil
vare behjmlpelig med at rette i loven; det’
kan jo geres ganske nemt, nemlig ved at

| lade ordene »hr. 1-3“1 slutningen af § 4 udga.

I ovrigt rejser den fremtidige afskaffelse
af nedslagsreglerne nogle problemer, og jeg

- tror, vier nedt til at tage dem op, hvis vi

skal kunne stemme for loviorslagets § 3. Vi
m4 jo se, hvad aflesningsreglerne bliver, for
vi afskaffer de hidtidige regler, og.jeg vil
som sagt gerne veere med til at afskaffe de
hidtidige regler. Det klare er, -at nedslags-
reglerne skal veek, s& at-der skabes en. lige-
stilling imellem - de her nevnte. grupper og
skatteydere med tilsvarende indkomster, og
det kan man jo gore pd to mader rent teore-
tisk: enten ved at hweve det grundbelsb,
hvoraf skat ikke skal svares — det er jo her
pérsonfradraget, man: s§ berorer, sd at alle
under denne graense bliver fri — eller ved ab
beholde dette bundbelgb uwndret og gore de
hidsil begunstigedertil- skattebetalere. Jeg

tror, at det beror pa resultatet af en rekke

forhold og overvejelser, hvad der: er. mest
hensigtsmasssigt. - .

~Jeg skal tilsige velvﬂlw behandlmg bade
af dette. problem og ved behandhngen aflov-
f01slaget ¥ gvnot ‘

I‘mansmmlstewn (Poul M@llm ) Jeg v11
gerne takke ordfererne for'.det: tilsagn om
velvilje, der er givet, og forst sige til hr.
@mann, at jeg ma bede ham. undskylde:
jeg kunne ikke folge hans juridiske udred-
ning vedrerende disse paragraffer i den’gel-
dende lovgivhing og deres fortolkning; men
jeg er naturligvis villig til at medvirke til en
opklaring af problemet under den kom-
mende udvalgsforhandling. .- E

' Vedrorende--den fremtldlge mdnmg, som
skal geelde fra 1. januar 1970, skal jeg ikke
gore nogen bemerkninger i dag. Det er
socialministerens. “hensigt. at fremkomme
med forslag herom i forbindelse med de ud-
skrivningsregler, der skal gewlde for édret
1970, og som jo vil blive forelagt forhabent-
lig i neer fremtid og komme til folketingets
behandling, og jeg tror ogsa, erede ordferere
vil veere enige 1, at disse udskrivningsregler



