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Ferste neestiormand (Kaj- Andresen )e.
Sammen med denne sag foretages den fﬁl-
gende sag p& dagsmdenen nemlig: :

Tredye bekandlmg af ]‘o1slag tzl Tov om
anmeldelse af vejledende pmser m.ov.

" (Anden behandhng af lovfmslaget (nr

16) findes i tidenden sp. 763, udvalgets til-

laegsbetaenknmg i tlllaeg B sp 269)
" Der var ikke stlllet aendrmgsforslag.
‘ LbﬁfoxSlagelie sobtes _.ﬁilv’ forhandling.

. Lis Groes: Det forekommer mig, at der
fra regerlngspaltlernes side er giet ikke
's& lidt -prestige i, sporgsmalet om at finde
en fornuftig formulermg af disse to: lovfor-
slag. Det er lykkedes at n& sa vidt, ab vi
har klare udsagn om, at de andre P].‘IS- og
monopollove vil kunne anvendes og sikre,

at urimelige vejledende priser kan nedsaet-'

tes. Det vil jeg gerne takke for. Dermed er
vor hovedanke mod- lovforslaget om vejle-
dende priser bortfaldet, og vi vil kunne
stemme for loviorslaget.

Desveerre er det ikke lykkedes ‘at fa tll-
svarende klare tilsagn om, at forbrugerne
skal have del i rationaliseringsgevinsten.
Da vor nuverende monopollov administreres
ud fra synspunktet om, at forbrugerne skal

have en sddan andel i rationaliseringsge-.

vinster, s& vil jeg gerne udbede mig mini-

sterens: klare svar om, at der ikke. vil ske-

nogen wndring i monopollovens admini-
_stration, selv om lovforslaget om avancestop
vedtages Tilbage bliver si min store

" undren over, at man i en ekstraordlnaer

avancestoplov knewsetter et helt nyt prin-
cip — et princip, der i hvert: fald ikke kan
forekomme - rimeligt, hvis ‘disse” love skal
opfattes som led i en indkomstpolitik.
Socialdemokratiet er imod denne bestem-
melse; men da der er andet i lovforslaget,
vi kan tilslutte os, vil vi her ved tredje
behandling undlade at_stemme om lovfor-
slaget om avancestop :

- Stetter: Som: det fremcra,l af tillegsbe-
: taenknmsren, er der i udvalget ‘opnaet
enighed om forslag til lov om anmeldelse
af vejledende priser m. v., og det vil vort
parti gerne udtale tll:fredshed ‘med. Oppo-

25/, 68: 3. beh. af £, l.’ vedr. avancestop m. m.’
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sitionen skal ikke . klandres: for, . at den
har skiftet standpunkt:i-denne sag.

- Vi ‘havde ‘gerne set, at: denne. emghed
ogsa havde omfattet lovforslaoret om:avan-
cestop. Der 4dbnede sig under udvalgsar- =
bejdet tilsyneladende en mulighed for forlig
om  denne lovgivning, men. det. viste sig
altsd kun at veere tllsyneladende .Opposi-
tionen mé forstd, at den ikke kan:f& os
med til at lovgive pa et omrade, hvor der. .
ikke er mogen mulighed for at opstllle

generelle regler for, hvorledes man skal

fordele en- rationaliseringsgevinst -imellem
virksomhederne.” og ‘forbrugerne. -Jeg wvil
gerne tilfgje, at en éventuel rationalisering
og en pafplgende gevinst altid vil indebeere
en tendens: til prisfald. Det modsatte kan
ikke forekomme, og derfor er der med denne
lovgivning tale om en' for forbrugerne meget
venhg lovgivning. .

Mit parti kan anbefale bmget at stemme
for de to lovforslag Vi 1ndser, at de er et

fornuftigt led ‘i .regeringens - gkonomiske
politik, - og . vi indser, at virksomheder,

medarbejdereog alle forbrugere har ensar-
tede interesser. pa dette felt. ‘ ;

: Jens Peter Jensen (Sow amt) Den aelede_
socialdemokratiske ordferer har ingen grund
til at heevde, at der for regeringspartierne er
gaet prestige i denne sag. Vi har under.ud-
valgsarbejdet; som det: zrede medlem ved,

anstrengt: os meget for at.fa et bredt forhg'
om disse loviorslag. Derimod kan man vist
med storre ret sige, at der ér gdet prestige
for nogle af socialdemokratiets medlemmer
af udvalget i hele denne diskussion om de-
ling ‘af ratlonahsermgsgevmsten Det er.jo
en -fuldstendig: gré: og upraktisk: teori, der

- her legges frem — som om man her vil

finde den knage, hvorp& man kan henge sin
hat og dermed ‘blive fri.for at stemme for
det, demonstrere sin, egen vilje.. Rationali-
seringsgevinsten kan naburligvis - ikke. . ved

lovgivning deles op i f. eks..3 dele: ¥/, til -

forbrugerne, 1/; til de:ansatte og */; $il virk-
somheden. Hvordan skille det kunne lade
sig gere? Rationaliseringsgevinsten er for
det forste vanskelig at konstatere, den kan
forst konstateres langt frem i tiden, maske -
lzenge. efter ‘at denne lovgivning er ophert

at, eksistere. Den kan forst konstateres, hvis

man: kan obsérvere; at man- pa trods. af
stigende lgnninger, og onikostninger har op-



