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[Hanne Budfz.] -
eller domstolene, s det er ]0 betydehg
mere end 1 ar, der gar — i realiteten.
Der kan vere andre ting i dette afsnit,
men det mener jeg ogsi er righigt at vente
med en droftelse af til udvalgsbehandlingen.
I sporgsmélet om vilkdrene har man jo
nu her taget ind spergsmélet bade om
bidrag og formldremyndighed, altsd de to
meget vigtige konsekvenser af. et wgbeskabs
oplesning. Forinden jeg gar videre, vil jeg
dog gerne sige,-at man kan jo newesten ikke
drofte selve wmgteskabsloven uden ogsd at
n=vne, hvor ngje den heenger sammen med
retsvirkningsloven,altsd den nugwldende lov
fra 1925 om de gkonomiske og prakmske
virkninger af wmgteskabet. Det ma man i

virkeligheden hele tiden: have for gje, nir

man, drgfter sporgsmélet om %gteskabs ind-
géelse og oplesning.

Men altsa, det meget v1gt1ge der f@rst
og fremmest skal tages stilling til ved eegte-
- skabs oplesning, -er, hvem af parterne. der
“skal have foreldremyndigheden over felles-
bernene. Ved-den tidligere behandling nevn-
te fru Lis Mgller, at hun gik ind:for; at
man skulle fjerne bestemmelsen om, at barn
under 2. &r i almindelighed ber tildeles
moderen, for at faderen ogsd; kunne f4
mulighed for at komme i betragtning, og lige-
ledes gik min. partifeelle hr. Langkilde ind
for, at det alene skulle vzere barnets.tarv,
der var - afggrende. Der bliver noget at
drefte pa dette omrade i’ udvalget

- Hvad der er meget vigtigt, er jo under-

holdsbidraget, , ikke mindst for kvindernes -

: ve,dkommende., Dermed veere ikke sagt, at

der ikke kan pélegges en frasepareret eller -

fraskilt hustru bidrag til mandens under-
hold; det sker, og det er jo ogsé rimeligt,
at det kan ske i vore dage, -hvor vi har
lige rettlgheder 0g lige pligter. Men vi ved
jo ogsd, at det i de. fleste tilfeelde er et
spergsmal om underholdsbidrag til hustruen.
Det er noget, der. volder megen vanskelig-
hed. Det er jo overgvrigheden, der fast-
seetter bidraget, men jeg har lyst til her
at citere fra Ugeskrift for Retsveesen nr. 39
i 4r en artikel af amtsfuldmegtig Andrup i
Ribe om hustruens stilling, hvor hun er
hjemmearbejdende. Han siger folgende:
L hjem, hvor hustruerne er hjemme-
géende, og hvor deres meend tjener f. eks.

24.000 kr. om.-dret, modtager hustruerne |
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i virkeligheden intet okonomisk under-
- hold fra’ mendenes side i den forstand*
—:det er altsd under mgteskabet —- . :
»at der. ved modregning af, hvad de
. yder, er en balance 1. meendenes - favor.
- 'Forholdet er snarere det, at disse hustruer
kunne opna. en storre andel i gkonomiske
.goder, sasom taj; cigaretter og forngjelser,
dersom de levede alene og som ‘ufaglerte,
udearbejdende kvinder skaffede sig en
a,rsmdtaegt pé. ca. 15.000 kr. ved at. g
pé . fabrik eller ved at ga ud og gore
. rent.“ . , '
Og ‘han fortsaetter SR
" 5Disse meend modtager reelt set hustru—
-ernes erhvervsevne, anvendt.i hjemiet,
- til underpris, og ud. fra denne' betragt-
ning kan man sige, at disse hustruers
underholdsydelse til‘ mendeéne erstorre

~end maendenes underholdsydelse til hu—
. - struerne.”

Detrer. altsa, en artikel om forholdet under
mgteskabet, hvor ringe hustrub1draget o{te
kan vere.

Reglerne om, at der kan treffes en mld-

‘lertldlg afgorelse af .forsldremyndigheden,

kan der jo i'hej grad wveere behov for. -

. Herfra skal jeg gd over til kort at-nmvne
forslag til lov om ,aendring af myndigheds-
loven. Der’ ér -ogsd stemning for i min
gruppe at give faderen til et barn. fedt
uden  for eegteskab en mulighed for -sam-
kvemsret med barnet. Det. kan der, som
der star i forslaget; nir det. er 'foreneligt
med barnets tarv. Men det skal veere swrlige
omstaendlgheder der gor sig geldende, og
nar det er tilfwldet,- v11 vi se positivt. pa
dette forslag. =

" De ovrige loviorslag, der er il behand~
ling her, er tekniske - @ndringer, som: der
ikke er nogen grund til at komme 1nd pa

, ved denne le]hghed

Merete B;wrn Hanpssen: J eg vil geme takke
]ustltsmlnlsteren for, at den usendrede gen-
fremsattelse af forslaget til lov om sgte-
skabs indgéelse og oplesning ikke er udtryk
for, at de wendringer, der ved loviorslagets
forste behandling her i tinget den 24. maj
blev udtrykt enske om, ikke kan gennem-
fores. Vi -har alle i sommerens,,lesb: haft
lejlighed til at debattere. de foreliggende
lovforslag ude i landet og vender tilbage til

“arbejdet med lovens endelige udformning -



