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[Aksel Larsen] o SR
hvordan forholdet skal veere 1mellem rege-
ring, folketmg og ‘folketingets finansudvalg:
Der har jo aldrig veeret. udarbejdet sidannie
regler, -og jeg tror ikke, de kan laves serlig

stive, men- bare-sadan;. at. vi nogenlunde -

ved, hvad vi har at rette os efter, ogsa
kommer vi’ heller ‘aldrig i den situation
fremtidig, at opposmonspartlerne -har én
statsretlig fortolkning - og' regeringen:'en
anden."Nu wil jeg tillade mig rent: _person-
ligh at sige, at det ikke er, fordi jeg er i
opposition til regeringen, men faktisk fordi
jeg mener, at her er folketingets rettigheder

tradt for ner; og det kan jeg ikke affinde

-mig med. S& er det noget helt andet, at det
for mig er et spergsmél, om bevillingen var
sagligt forsvarlig; men det er 30 1kke det
v1 diskuterer i dag.
~Jeg har altsa indtrykket af, at alle med-
lemmier i: folketinget faktisk er-enige om,

at der mé gores noget ved dette her: Jeg.

- synes, ‘at- statsministerens idé om, at man
" kunne forhandle ‘om det i -det; hr. Kai
Moltke kalder -en " mindre kreds er- helt
rigtig, og ]eg ‘vil-selv-finde, ‘at det egnede
forum ‘mé vere folketmgets udvalg for

forrétningsordenen. Men det mé-ikke:be--

tyde, at man lukker det inde dér; og at

det -sdaldrig kommer frem;- eller at dette

udvalg ‘afgpr sagen. Vi agter skam' ikke at
optreede sddan, som:finansudvalget méske
kunne have haft tilbgjelighed. til. Nej, ‘hvis
vi nar til et resultat, kommer  det natur-
ligvis til folketinget til: godkendelse eller
forkastelse eller 3endr1ng, for det er kun
folketinget som s&dant og ikke: folketingets
udvalg for forretningsordenen, der kan fast-
- swtte reglerne.. Man: kan' tenke sig -andre
mader: der kunne f. eks. nedseettes et swr-

ligt udvalg. Men jeg:tror, det nemmeste var’

at blive enig: om, at folketlngets udvalg
for! forretnmgsordenen ser’ neermere. pé’det;
og: 84 komme med " noget til: folketinget.
Alligevel m4 det veere praktisk, at vi: far
lejlighed til lige at teenke lidt over tingene

og :diskutere sagen, og -derfor tillader jeg:
mig at henstille til den hegjteerede formand, .

25

:u‘?’/m‘ﬁé;, Foréspaijgéel til statsministeren, ‘

o ‘_‘386",

at vi far en kort pause tll dette f01ma1 1n-
den debatten gar videre. . e »

Statsmmlstcren ( H zlma,r Baunsgam*d ) J eg
vil'lige ganske kort i- anledmng af hr, Aksel
Larsens  sidste indleg.sige, ‘at baggrunden
for, at vi-henvendte os:til finansudvalget
med - andragendet;: var. en ansegning fra
landbruget om at fa stillet penge til radig-
hed. Det, jeg sagde, :var; at ‘der ikke--har
veeret-noget om; at landbruget er kommet
og har kreevet: nu vil vi-have 100.:mill. ki,
Det var en anseghing om at. fa stlllt,t yder—
hgele m1dler tll radlghed . i

Formanden J eg skal hel afblyde for-
handhngen og udsaette madet t11 kl 16 20.

o Mgdet udsat kl 16 02

Mfadet genoptaget kl 16 20

Forhandlmcren genoptoges

Lysholt Hansen.»',J eg v1l 1nd1edn1ngsv1s
gerne “takke statsministeren,. fordi jeg:fik .

- $var p nogle af'de spergsmal; vi ville have

stillet, hvis forslaget var - kommet il be-
handhng ‘pé4 ‘mormal: vis og som ' af os

| onsket her i salen; * Det : ville have: ska,bt

nogen klarhed. Men jeg kan- ogsh sige, at
de " svar; -statsministeren : ‘gav;~ ville "have
gjort dety nedvendigt for os at & hele dette v
problemkompleks uddybet.: ;

- Statsministeren sagde, at "det 1kke -var
rigtigt -at treeffe ‘beslutning bag' lukkede
dere, hvilket hellerikke: var-sket, fordi det
Tcom i finansudvalget.- Jeg synes, - det-.er
lidt af en: tllsmgelse at sige::det’ pa ‘den
made, for vi blev jo-i finansudvalget stillet
over for en fuldbyrdet - kendsorernmg, og
denne fuldbyrdede kendsgerning: var blevet
formet af regeringen bag lukkede dore ved
forhandhnger med landbruget, uden at vi



