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~ bliver fwmrdiggjort samme uge, som det
bliver fremsat, Derfor ville der hejst sand-
synligt have veeret tale om et betydelig
hojere antal uger; sagens afgﬂrelse ville veere
blevet udskudt. .

98 kan man sige: ja men beted det nu
noget for landbruget? Og her vil jeg gerne
sige folgende, nar man sperger: hvilke krav
stillede landbruget? Ja, landbruget har for
sa vidt ikke stillet. krav. Jeg mé sige lige
ud, at beslutningen .om at g& til finans-
udvalget er regeringens og regeringens an-
svar. alene, deén er ikke taget pa grundlag
~af noget krav fra landbrugets side; den er
© taget pd grundlag af en ansegning fra land-
bruget om at f& stillet yderligere midler til
radighed for landbrugets d1spos1t10nsfond

Hr. Lysholt Hansen spurgte: ja men hvor
mange penge var der 1 landbrugets dispo-
sitionsfond? Jeg har i mellemtiden -ladet
dette spergsmal undersefge og efter det for
mig forelagte kan jeg oplyse, at der den
3. september i &r af de 150 mill. kr., der
er stillet til radighed for dispositionsfonden,
var ca. 9 mill, kr. til rest. Men af disse
9 mill. kr. var der allerede disponeret ‘over
7 mill. kr., siledes at der kun var et meget
lille belgb, knap 2 mill. kr., tilbage. Og det,
der var regeringens egen vurdering af situa-
tionen, var, at med ikrafttreeden af land-
‘brugsordningerne inden for fellesmarkedet
var der péfert landbruget sa store yder-

ligere vanskeligheder pa eksportsiden; at vi-

ikke fandt det tilradeligt, om Jlandbruget
ikke var i stand til i et par méneder eller
deromkring at foretage den eksportpleje,
som man, ogsd skal kunne gore under loven

om- landbrugets dispositionsfond. Vi var

simpelt hen af den opfattelse, ab vi var
bragt i en eksportmeessig klemme, der kunne
komme til at betyde et behov for det, og

8§ ville det i en sidan situation veare nﬂd— '

vendigt, at et vist belob var til rddighed.
Det er forklaringen péa, at vi skennede, det

var nedvendigt at gennemfore bevillingen

pé det tidspunkt, som vi anmodede finans-
udvalget om.

M3 jeg sb - sige, .ab Jeg synes, debatten i

dag har understreget, bide med de mange

eksempler for og imod fremgangsméden,

der er fremlagt, og de ordferertaler, der er
holdt, at-der er et behov for, at man-imellem
folketingets partier og om enskeligt — og
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vi gor det selviolgelig meget gerne — ogsa
‘mellem folketingets partier og regeringen
foretages en droftelse af hele problemet
omkring vor bevillingspraksis. Jeg ved ikke,
om det -er udvalget for forretningsordenen,
der er- det rette forum; rent umiddelbart
forekommer det mig som folketingsmedlem,
at det var det rette sted, og jeg tror, jeg
kunne sige til hr. Kai Moltke, at hvis det
blev foretaget dér, var .der. i hvert fald
ingen grund til at neere bekymring for, at
folketinget skulle blive holdt uden. for nogen
afgﬁrelse for folketingets forretningsorden,
far jo hvert eneste medlem le;;hghed til at
stifte bekendtskab med og ogsd de beslut-
ninger, der treeffes i udvalget for forret-
ningsordenen, og ethvert medlem har da
immer retten til, hvad man jo ogsd flittigt
benytter sig af, at rejse alle sager, som man
mener er af afgarende betydning.

Til hr, Kjeer Rasmussen har jeg kun den
ene bemerkning, nir han drager et andet
eksempel frem, at jeg tror ikke, det er et

‘eksempel, der er serlig anvendeligh i denne

debat; her var der i hvert fald tale om bade-
en masse materiale og et overordentlig-langt
samrad — sd vidt jeg husker, var det af
halvanden times varighed — si jeg ind gé
ud fra, at dér har finansudvalget fiet alle
de oplysnmger, man selv fandt relevante.

Landbrugsmmlsteren ( Peter Lm*sen ): Je eg
vil gerne knytte nogle kommentarer til de.
rejste- sporgsmal - og vil her indskyde, at

jeg ikke skal g& ind pd ‘de juridiske -eller

statsretlige problemer, men- jeg foler; det er

rimeligt, at jeg prever pa at uddybe nogle
af de spergsmal, som har veeret med i af-

talerne mellem regeringen og landbruget.
Baggrunden er den, at aftalen med land-
bruget jo gér ud pé, at belobet ikke alene
skulle veere kompensation for at afstd fra at
gore brug af landbrugets. lovhjemlede ret
til at forhgje hjemmemarkedspriserne; men
at der ogsd ved fastswmttelsen af belgbet skul-
le tages hensyn til landbrugets forringede -
gkonomiske situation og darlige likviditet.
Det aftalte belgb-er fastsat dels pa grundlag
af det notat fra det skonomiske. sekretariat,

som jeg omtalte forleden "dag, dels under

hensyn til de meget vanskelige afseetnings-
vilkar, som man ventede navnlig ville opsta
i eftersommeren 1968. Aftalen indebeerer jo

reelt, at landbruget i ca. 1%/, &r er afskaret



