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[Atbejdsmmxsteren 1 : ’
regie: det fortsatte arbeJde kan ﬁnde sted
Oggéd- dette spmgsmal er det nﬂdvendlgt at
overveje. ..

For at 18- muhghed for en s1krere bed@m—
melse af disse spergsmal agter jeg at tage en
forhandling med udvalgets formand og med
~formeendene :for de organisationer, der: er
repraesenteret 1 udvalget, dels med henblik
pd-en vurdering af udvalgets hidtidige ar-
be]dswsultater dels og . saerhcr med: henblik

pé en vurdering af, om de endnu udestéende

problemer: vil: kunne forventes lost ved et
fortsat arbejde inden for udvalgets raminer,
og om man i sa fald ber afvente dlsse resul-
tater :

~Af, hvad j ]eg her har sagt Vll det fremga,
at jeg ikke finder det foreliggende lovforslag

egnet som grundlag for folketingets behand-

ling af disse vigtige og komplicerede proble-

mer. Afslutmngsws skal jeg bemerke, at |

lovforslaget. ogsa indeholder et-par. andre
bestemmelser: forslag. om forhojelse af det
belob, som kan ydes i tilskud til merudgifter
ved dobbelt husferelse, og indferelse af ret
til betaling for en ugentlig i stedet for en
manedlig hjemrejse for personer, som: mod-
tager tilskud il dobbelt husferelse. Disse
- sporgsmal ‘er blevet behandlet sa sent som i
fordret, og jeg finder, det er for tidligt at tage
dem. op til'ny vurdering. Det geelder ikke
mindst : hjemrejsebestemmelsen; . der er ‘83
ny, at den forst treeder i kraft til apml 1969,

saledes at forslaget altsd gér ud pa at sendre
en bestemmelse, der endnu 1kke er: tradt i
kraft.. : ;

Ellmg Dmesen° Det var lidb bedmvehge
meddelelser arbejdsministeren: gav om det

arbejde, som er i gang i arbejdsleshedsfor-

sikringsudvalget.. Jeg vil ikke  leegge - skjul
pd, at vi er meget-skuffet over, at det
forelobig er gdet pd denne made. Vi havde
i.socialdemokratiet regnet med, at regerin-
gen allerede nu havde fremsat-forslag til lov
om revision af arbejdsleshedsloven: Allerede
i fordret rejste vi spergsmalet om forbedrin-
ger i denne lov. Vi stillede bl. a. forslag omi,
at 80 pet.s greensen for ydelse af understot-
telse blev forhajet til 90 pet. for at sikre en

rimeligere erstatning. iseer til de mange lavt-

" lpnnede, og jeg kan egentlig ikke forstd, at
regeringspartierne tog den stilling, de gjorde,
for det ville ikke have kostet det offentlige
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sé forfeerdelig meget, og det ville have be-
tydet en afgprende. hjeelp-til mange lavt-
lennede. - Vort forslag: blev -dengang afvist
med den begrundelse, at udvalget arbejdede
med én revision af arbejdsleshedsloven; det
er_det udvalgsarbejde, der nu af arbejds-
ministeren er redegjort-for her.

- Det".var oprindelig tanken; ‘at- udvalget‘
skulle afgive beteenkning senest den 1. ok-
tober,  hvorefter -vi kunne regne med et
regeringsforslag. Det var stillet os i udsigt,
og det-er baggrunden: for, at. vi ikke. selv
har taget et initiativ pa dette felt.. S sent
som- den- 9. oktober i ‘dr.stillede jeg et
sporgsmal til arbejdsministeren herom. Men
vi har:af de anferte grunde altsd endnu ikke
set noget-lovforslag. Jeg vil gerne sige til
arbejdsministeren, at-'der dog ikke er:tvivl -
om, at: et’:flertal i folketinget sidste: &r
lovede,: at en revision af loven ville-finde
sted 'i-dette folketingsér. Dette flertal :var
endvidere’ enigt. om,: at det‘resultat,- man .
skulle sigte mod, hvad dagpenge angér, var
en egentlig-erstatning for tabt: arbejdsfor-
tjeneste. Bade det radikale ‘venstre og SF
var-enige -med. socialdemokratiet i.denne
malsetning — for et:4rs tid siden. Nu'siger
arbe]dsm1n1steren, at han forstdr, at social-
demokratiet @nsker: k01tt1dsydelser pa 90
pet. afindtegten. Jeg vil gerne herom sige;
atvort principielle synspunkt med hensyn
til korttidsydelser:er; at vi skal nd frem: til
det; som: er.indeholdt i den beteenkning, der

blev: -afgivet’ sidste -dr; nemlig en' egentlig

erstatning for tabt arbe] dsfortjeneste.
~Arbejdsministeren -siger, -at. man -kan
undre sig over, at der ikke er fremfort en’
nermere definition af dette begreb. Men jeg
synes, det er helt naturligt, at' man har
henlagt dette spergsmal til det udvalg, som
arbejder med problemerne, men som altsd

-endnu .ikke er blevet fserdlg med sﬂ; ar-

be]de

Om selve: det forehggende lovforslag v11
jeg' gerne sige, ‘at: det, denne mélswtning -
taget i betragtning, ikke ‘opfylder de for-
ventninger, -der-er skabt. Det: dekker i
gvrigt heller ikke det standpunkt, som -SF
tidligere ‘har indtaget og'vewret: enig: med
socialdemokratiet og det radikale venstre
om. Da der nu ikke kommer noget regerirgs-
forslag, -er det ngdvendigt, ab vi i-udvalget
ser alvorligt pé de ting, som er lagt frem her,

~og seger at {4 noget ud af det. Det er klart,



