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[Justitsministeren,]

af reglerne om konkursordenéen op til forlods”

behandling. Resultatet af udvalgets over-
vejelse er fremlagt i en delbetenkning, som
blev afgivet i marts 1966. o

Hfter en gennemgang af samtlige separa-
tist- og fortnnsrettlgheder er udvalget' kom-
met til det resultat, at der, bortset fra for-
trinsretten for lznlnav ikke leengere er til-
streekkelig: beglundelse for” at -opretholde
disse rettigheder. Udvalget foreslar derfor,
at separatist- og fortrinsretten for alle krav
med undtagelse af lonkrav-afskaffes. Dette
forslag har: et dobbelt sigte. Gennem  af:
skaffelsen af den overvejende del af separa-
tist- og fortrinsrettighederne . forbedres de

almindelige kreditorers muligheder for at

opnd dekning., Ved at opretholde fortrins-
retten for lenkrav samtidig med ophevelsen
af privilegiet-for de krav, som lenkravene
hidtil har skullet konkurrere med, opndr
_man at give lenkravene en Veesenthg bedre
stilling, end:det er tilfeldet :efter de gaal—
dende regler. .
~ Samtidig foreslar udvalget at’ pnvﬂeglet
for lonkrav begraenses i visse: henseender. -
For s& vidt angar forslaget om ophamvelse
af separatist- og fortrmsrettlghederne, bysg-
ger det foreliggende lovforslag p& det lov-
- udkast, som er optaget i udvalgets beteenk-
ning. Det; foreslss dog, at den fortrinsret for
afgifter; som i henhold til en r@kke afgifts-
love er tillagt leveranderer af afgiftspligtige
varer i aftagerens bo, opretholdes: Begrun-
delsen for denne fortrinsret er, at de pagel-
dende leverandarer over for staten heefter
for “afgifterne.” Det ‘er derfor -rimeligt, at
leverandererne: ‘for afglftsbelfabenes ved-
kommende opndr en vig beskyttelse mod
at lide tab pa grund af aftagerens insolvens.
Udvalget har foresldet, at denne beskyt-
telse -tilvejebringes gennem en ‘ordning,
~ hvorved staten refunderer ‘leverandererne
de afgiftsbelob, som de ikke kan {8 daekket
‘hos-aftagerne som folge af disses insolvens.

En- sadan refusionsordning rejser imidler-
tid ‘en’ del problemer, som ikke har kunnet

afklares. Man har derfor foresliet den geel-
dende retstilstand med: hensyn ‘til leveran-
derprivilegiet - opretholdt, dog med -den
wudring, at lenkrav. fremtldlg skal daekkes
forud for disse krav. -~ *

Udvalgets forslag til sendring af de regler
som fastlegger, i hvilkét omfang’ lﬁnkmvene
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_skal have fortrinsret, er blevet mﬂdt med
en del kritik fra de myndlgheder og organi-
sationer, som har haft udvalgets beteenk-
mng forelagt. Det er anfert, at forslagene

* pd adskillige punkter betyder en forringelse

af den beskyttelse, som ydes lonkravene
efter de gwmldende regler. Dette -geelder
navnlig forslaget om-at begrense lﬁnpmw-
legiets tldsmaesmge udstraekmng fra 1 dr til.
3 maneder. " -

I loviorslaget har man i et betydehgt
omfang - imgdekommet denne kritik.: ‘Den
periode forud for konkursen, for- hvilken

‘der indrgmmes - fortrinsret, foreslés: fastgat

til 6 méneder.' Med - hen@.yn til ‘de wvrige .
punkteér, hvor man har fraveget udvalgets
udkast, skal jeg henvise til bemaerkmngerne
t11 lovforslagets § 33, .o R
“Med den udformning reglerne, om'len-
kravenes fortrinsret. har faet i lovforslaget

“betyder forslaget en vamsentlig styrkelse ‘af
‘den sikring; som ydes disse kmv I tﬂfeelde

af arbejdsgiverens konkurs. - ‘

En lang reekke af de: gaeldende separat1s’c~
og fortrinsrettigheder er hjemlet i andre
love end konkursloven. Ophswmvelsen af en
veesentlig del af disse rettigheder og opta-
gelsen af -dllé ‘bestémmelser om *konkurs-

ordenen i konkursloven nedvendigger - en

raskle loveendringer. Disse andringer er op-
taget i forslaget til lov om @ndring af for-
skellige ‘lovbestemmelser om- fortrinsret - i
tllfaelde af konkurs.

‘Med. -disse bemserkninger skal‘jeg anbe-
fale de 2 lovforslag t11 det hﬂ]e tmgs Vel-
v1111ge behandlmg .

Endv1dere har jeg den wre for det hﬁ]e
ting at fremswmtte forslag til lov om endring
af lov om rettens pleje. (Aigteskabssager m. v.)
og' forslag tl lov om wndring af lov om

. ‘zlcm]‘ttmden af bmgerlzg straffelov m.: m.

Justitsministeriets wegteskabsudvalg afgav
1964 en ‘bet@nkning om egteskabs ind-
ghelse og oplﬂsmng samb: foraeldremynd1g-
hed og samkvemsret. Betenkningen inde-
holdt bl. a. et udkast til lov om-eendring af
retsplejelovéns Tegler om - behandhng af
wgteskabssager og om gennemtvingelse af
bestemmelser om forseldremyndighed -og
samkvemsret. Udvalgets: udkast blev- fore-
lagt for retsplejeradet, der fremkom med
et nyt lovudkast, som bl a. indeholder:en
reeklce yderligere- 3end11nger i reglerne om



