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politiske ledelse, men det skal jeg ikke gore,
for jeg tror ikke, en sidan sammenligning
med et enkelt ar giver det rigtige grundlag.
Jeg er derimod villig til at vaere knap sd
rimelig over for den nuveerende regering og
vil derfor gerne sammenligne dette &r med
det foregiende femar. Ger man det; sé
bliver tilbage — som jeg sagde det for —
indiskutabelt at ledigheden er. sterre,
men sammenlignet med gennemsnittet for
femaret var den i juni méaned 4 gange s&

stor; den er faldet ustandseligt siden ud fra |

dette sammenligningsgrundlag og er i dag
kun ca. dobbelt s& stor som gennemsnittet.

~ Det synes jeg man skulle tage som et

udtryk for, at der dog eér tendenser til
* bedring, og regeringen har sagt og vil fast-
holde, at det, der er vor streeben i beskeef-
tigelsespolitikken, er at tilvejebringe grund-
laget for, at den bedring, der skal komme,
kan blive varig. Det er ikke for-os spergs-
mélet forst og fremmest om denne eller
nweste uge eller nwmste uges gjeblikkelige
stilling. Det er for os et spergsmil om ab
forbedre det uge for uge, s& det kan' blive
en varig forbedring, og der er tendenser, der
tyder pa, at dette kan gores, for ellers ville
-jo de sesonmeessige udsving allerede veere
begyndt at-gere sig geeldende. S
Jeg tror, det henger sammen med den
fremgang, der har veeret i industrieksporten.
Her vil jeg da gerne sige til socialdemokra-
tiet, at jeg -synes ikke, der er noget som
helst grundlag for at diskutere det, der igen
er indiskutabelt, nemlig at devalueringen
pé en rekke omrader har medfert en bedre
konkurrencemsessig situation. for eksporten.
Det er jo igen indlysende, at sadan er virk-
ningen af en devaluering. Man ved ikke, i
hvilket omfang man fir den fordel. Man
ved ikke, i hvilket omfang andre lande siger:
det vil vi ikke stiltiende tage til efterretning,
og derfor strammer konkurrencen, men alt
andet lige, s& er det rigtigt. B
Men det; som hr. J. O. Krag ligesom ikke
ville anerkende, det var, nir han i sin tale

kritiserede mine bemsrkninger om, at der

er indtridt en bedring i betalingsbalancen,
og s& henviser til, at det er dog en over-
- ordentlig ringe bedring, der har veeret i
handelsbalancen, s8 har hr. J. O. Krag ikke
i sin vurdering taget tilstreekkeligt hensyn
til, at den anden side af sagen, som ogsé er
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indiskutabel, er, at importen péyirkes om-

‘gaende af devalueringen i opadgiende ret-

ning. Skulle man endelig drage en sammen-
ligning, s& er det vel den, at vi er sikker pé, -

‘at virkningerne, alt andet lige, viser sig om-

giende pa importsiden, for dér stiger pri-
serne, medens vi pa eksportsiden skal keempe,
os-frem til de nye ordrer, alt.-andet lige.
Det er altsd dette, der gor, at vi nok i fel-
lesskab mé erkende, at devalueringen har
pa visse omréder skabt bedre forudssetninger .
for: dansk- eksport, men- den: har. vitterlig
gjort dansk import dyrere, hvorfor der ikke
er et rimeligt grundlag for at sammenligne

‘direkte med tallene sidste &r pad handels-

balancen. Der er grund til at understrege,
at nar tallene til trods for dette viser bed-
ring 1 &r, s4 ved man én ting, at s& er bed-
ringen endnu sterre, end tallene afslorer, og
det er jo det, der i virkeligheden er kende-
tegnende for udviklingen i dette ar.. -
. Se, nar man her ogsd henviser til, hvad
formandskabet har sagt, mi jeg minde om;
at: formandskabet 1 sin konklusion udtaler,
at ‘der er sket.en reduktion af importens
stigningstakt, en tendens, som man snarest
venter vil blive:forsteerket i den resterende
del af &ret,. og derfor konkluderer man:
sammen med eksportudviklingen betyder
denne udvikling i importen en :formind-
skelse af betalingsbalanceunderskuddet; un-

derskuddet er dog. stadig betydeligt, idet
‘det nmppe vil komme ned under 1 milliard

kr.. Jeg var for s& vidt mere beskeden i min
tale, idet jeg .sagde, at det nwppe -ville

konmime ned under 1%} milliard; det havde

veeret regeringens sken. S
- Derfor synes jeg ogsa, der er grund til at
understrege, at hele den skonomiske politik,
man vil diskutere; bor diskuteres i sammen-
heeng, ogsd ud fra den kendsgerning, at vi

fortsat har et for hejt underskud pa beta-
- lingsbalancen. Jeg kan ikke tro, at hr. J.. O.

Krag for alvor mener, at vi skulle stile
imod en situation, hvor underskuddet blev -
lige s& stort som i 1967, for jeg tror ikke,
hr. J. O. Krag mener, at det kan:holdes
oppe i den storrelsesorden. Han mente det
i hvert fald ikke sidste ér, da han var stats-
minister, for da var:jo begrundelserne for

“de.skonomiske indgreb og sendringer, den

davwrende -regering - foretog, netop, at- et
underskud p& godt 2 milliarder kr. var for
stort, Det er: for stort. . - C e



