2269

[ngsgaard] :
at vi ikke bare her i tmget skal have praesen-
teret . en faerdlgbrygget ret, som ikke kan
3end1es pé: noget punkt:.

- Hvad mindretallets aendungsforsla,g an-
gar, vil jeg sige, at jeg er ikke. sikker pa, at
det. er. noget  Columbuseg, men- efter neer-
mere. ovelve]else il vi, alhgevel stemme

for..det.. ..

Sl jeg hge tﬂfﬁ]e at: den forarﬂ"else,
som: hr. Niels Helveg. Petersen. gav udtryk
for; over at mindretallet kunne acceptere et
provenuta,b Pa .43 mill. kr. 1 forblndelse med
endringsforslaget her, virker jo noget ufor-
staelig pa mig, for:under iden»;foregéende
sag pa dagsordenen, der drejede sig om den
swerlige indkomstskat, havde hr. Niels Helveg
- Petersen, s vidt jeg erindrer, -ingen som

helst 1ndvend1nge1 -imod at- acceptere et .

‘ provenutab pa ‘det punkt
Fmansmlmsteren ( Poul Mﬂllm ) » v]’).ef ‘gﬁr

mig ondt, at. debatten ligesom. er.'blevet

preget. af nervesitet - og bitterhed, ‘harer

man, fra ordferernes side. Det er:jo ikke ‘helt

forstaehgt nar man tenker pd sagens bag-

grund, chokoladeafglften her o_p tll ]ul._j

Men sadan er der jo s& meget..
Hr. Egon Jensen -mener. 1kke, der har

. vaeret timelig tid til at behandle dette lov-
forslag. I de ér, jeg har siddet i-folketinget,.
synes jeg egentlig vi.ofte har.vieret ude for

afgiftsforslag, -der har. fiet en kortere be-
handlingstid end dette lovforslag, der blev.

fremsat i tinget den 20. november i ar. Der
har derfor veeret:3 uger til at arbejde med
forslaget, og. det forekommer mig, at vi har
veeret ude for afgiftsforslag, der skulle frem- |

- skyndes pa en helt anden made.

Man kan s4 sige: ja men dette er ikke. blo’o'

et. afgiftsforslag. Det-er .en rationalisering

af.en afgift. Ja, det skulle dog i og for:sig
ikke .gore folketinget :mindre. villigt til.at |
vedtage det. Det. er faktisk en rat10nahse~._ :
ring. Det erhverv, der rammes af. afgiften,

har jo enstemmigt: givet udtryk herfor, .og

den administration, der skal bestyre og:for- |

valte afglften har ogsa ;zmsket denne
eendring.

Der er mgen tv1vl om,  at det er en for-v

enkling. En sédan. forenkhng kan ikke gen—
‘nemfores, uden at det kommer. til:at ga ud

over. nogle varegrupper under {orudsaetmng.
af; staten ikke skal brige mange:penge pé |
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forenklingen. Skulle vi have -fundet. det
almindelige gennemsnit, som det skulle have
veeret, hvis. pengene. skulle passe. nojagtigt,
sleulle afgiften have vaeret 6,50 kr. pr. kg
Den er i stedet for foresliet sab til 6.kr. pr:
kg, altsd, eb forseg pd at. undga, at rationali:.
seringen skal medfore, at de billigere vare-
grupper .;— .de;; tunge "varer -som . massive
bolsjer. og: hornende — fordyres for steerks.
‘Det -er. kla.lt at ogsd hvis:man vil have en
dyberegaende Teform af afgifterne, deltager
vi gerne i arbejdet, og vi er glade: for, ‘at
udvalget gnsker at blive suddende, sd vi kan
drefte sagen her i dette udvalg, men jeg mi
sige med hensyn il det: provenumsessige,; at
dér er. der mgen regering, ider kan sige: vi
giver afkald pa at styre; hvor mange. penge
der kommer ind -eller .ikke kommer  ind
gennem . afgiftspolitiklken. . Hvis man . vil
veere med til en: kulegravnlng og en rationali-
sering af afgifterne, s vil jeg byde alle, vel- -
kommen til dette arbejde, men hvis.man vil
tage magten fra régeringen. og fra flertallet
til at bestemme afgifternes hojde, s& vi ikke
kan fastholde :den - gkonomiske pohtlk, vi
har lagt, mé vi naturligvis sige nej. ~
wJeg- vil: s1ge il hr. Egon Jensen at jeg

" ser;da’ ogsd hellerd, 5 kr., end. jeg ser 6 kr.;

og hvis én havde foreslaet 4 kr., ville ]eg

- sige, at det 88 jeg ogsd gérne; men vi skenner

ikke, at der er gkonomiske muligheder for
det, og vi mener, som det ogsé er blevet.sagt
her af serede ordferere; at-det. vil veere rig-

| tigere, at man forbeholder sig at se, om ikke
-der:er andre vareomrider, som man i stedet

for..skulle "anvende -nogle beskedne. midler .

til at finde en lettelse for.

Hr. Egon Jensen siger, at det var ham 1kke‘

‘:bekendt at. dette forslag . skulle . vedtages.
- hurtigt. J eg kan sige, at-min fremsattelses-
" tale, som blev holdt den 20. november,

slutter netop med ordene:
.+ »»Af hengyn til: branchens og toldveese-
. nets.arbejde med overgangen til den nye
- afgiftsform  ville!- det veere meget onske-
ligh, om loviorslaget kunne viere. vedtaget.
“inden: jul, siledes at det kan. traede i kraft
den 1. februar 1969.° ... - .. -

- Man kan naturligvis sige:. ]a men; det kom- :

mer ikke os:ved, og det kommer selvfalgehg"

“ikke mindretallet ~ved, men-det. kan iikke. -

have weret ubekendt, at regeringen. til-
streebte at fa en vedtagelse inden jul..
- B4 skal jeg sige: fom, hri Kurt. Brauers



