2135

1 [Gert: Petersen] """ , M
- Jeg vil} gore nogle bemaerkmnger om visse
problemer i forbindelse' med: de erstatnmgs—

bestemmelser; zonelovforslaget i gvrigtinde- -

holder i kapltel 4. Der ligger en ‘ganske: god
intention, :det ‘skal :érkendes; men' den fore-

kommer 08 en"lille-smule ﬂosset i kanten

ved nmrmere eftetsyn. Nér jeg: har:omtalt

- dem, vil jeg sige:noget mere prmclplelt om
socialistisk: folkepartls syn pa erstatmngs- |

problemet

Selve: formulermgen i§ 12 kan forekomme ,
| landsbyggeloven uden erstatning har kunnet
mnedlegge forbud ‘mod udstykning til:som-

forholdsws rimelig; og det henvises da:ogsé
i -bemerkningerne - til+ ve]bestyrelsesloven
som:en slags’ forbillede;her afheenger: er-
statningen ‘jo af, om. ejerens naturlige og
mulige : udnyttelsesmullgheder i: forhold il
omliggende "arealer beskewres. S84 vidt jeg
har forstet, er-deri vejbestyrelsesloven og
en rakke: andre: love af beslaegtet karakter
 iseer teenkt p& forringelser:i forhold %il den
hidtidige anvendelse. Heroverfor star s& be:
stemmelserne i byreguleringsloven og by-
planloven, hvorefter erstatningen ydes, hvis
ejendommen falder i veerdi ved zonebinding,
~ og naturfredningsloven, ‘der giver ejeren ret
til - erstatning,* hvis “ejendommen falder i
veordi, ‘fordider nasghes: byggetllladelse g
det ftarste tilfeelde ma dette: fald:i: veerdi: i
nogen grad ogi det andet:tilflde helt klart
veere ensbetydende med-etifald i en forventet
veerdistigning;’ som ejerenthevder- eller’ for-
modes ‘at veere gheb glip-af, “og som sam-
fundet s&: er pligtig at -erstatte.: .. -0 5
* Det er dette spe:rgsmal om den forventede
veerdistigning som erstatmngsphgtlg fra
samfundets side, vi'gerne vil seette et sporgs:
malstegn ved. Derfor bhver jeg npdttil at
sporge;- hvordan § 12 -i‘ zonelovforslaget
~ egentlig skal forstds. Selve teksten kan fore-
komme ret uskyldig, men i bohgmmlsterens
fremsaettelsestale ‘tales -der om ‘en udnyt-
telse; som ‘ejeren efter :de hidtil’ gwldende
regler har haft rimelig grund til at péregne,
~ og som man ber-erstatte. Heriméd vi sporge:
er'det en uhemmet “adgang:til: bebyggelse
og’ spekulatlon som :de” omliggende- e]en- 0
- domme -~ det: udtryk “benyttes * Jogsd 1=
allerede har udnyttet? Drejer‘det sig'om:de
sakaldte: byggechancer? - Lieser'man /i be:
maerkmngerne, stoder man pé& nogle:linjer;
der: mé st;atte denne fortolkmng, ordene
om, a,t [FRITI I . I
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- der mden for en overskuehg frémtid
. villé-veere reelle mulighederfor en sehdret
~udnyttelse  af - ejendommen; - navnlig : til
.-bymeessig “bebyggelse : ‘eller - sommeérhus-
't bebyggelse, svarende til den faktiske ud-

J‘»l‘nyttelse af dé omhggende ejendomme®;:
Se, her mé vere tale om en forventet Vaerd1~

stigning; -en forventet merindtesgt; hvis det
skal forstds': efter- bogstaven Synes jeg
neesten, vi ertilbage i naturfredningslovens
§ 22, ‘og 's& ervi jo kommet fra asken og
i 11den, ‘88 meget mere som: man hidtil efter

merhusbebyggelse i et omrade, der svarer.
tll 85 pet. af Danmarks:areal: D

- Men inden.jeg nu udtaler. en. fordﬂmmelse
over de"formastelige, ‘der p4 ‘denne made
skulle: g& spekulanternes wrinde, mé jeg er-
kende, at 'der méd'tages et forbehold For

-det 81ges ogsd 1 bemeerkningerne:: i di

sHvor:der er tale om at udnytte ejen-
- dominen.| til ‘en storre -samlet:: bymaes31g
’ ‘bebyggelse eller sommerhusbebyggelse;
'mé’der endvidere tages hensyn til de.rent
- faktiske muligheder for ‘at opfylde forud:
- seetningérne - for en . sdidan - bebyggelse,
¢ navnlig ved kloakerlng, vejanleg m. v
Isewr hvis man kunne {4 en ‘noget strammere
formulermg her,er. der, 84 vidt'jeg kan se;
gjort en:veesentlig indskrenkning.’ Det er
altsd ikke enhver bristet forventning, ‘man
vil kunne paberabe sig, men> kun — hvis
man vil' g ind i tankegangen < det, man
kunne'kalde en rimelig' begrundet forvent-
ning, hvor-der er sket byggemodmng og man
a,ltsa, er ndet ret langt frem. *
* Det vil:vi meget gerne ‘have klarhed ‘over
fra svor 'side; ‘og' jeg ‘vil-prove pé at- samle
det i to spergsmal. For det: forste: hvilken
tolle teenker man-sig ‘at ' ‘spergsmaletiom
indtilvidere: bortfaldne byggechancer skal
spille :ved: erstatmngsudmahngen? For -det
andet: s kunne man' tenke sig at gore det
helt klart, at ‘en: gennemfﬂrt eller offenthgt
planlagt byggemodnmg i omradet erforud-
seetningen for ydelse af erstatning for bort-
faldne eller reducerede byggechancer? !
S84 har jeg mnogle prm(;lplelle ‘bemeerk-
ninger om, hvorvidt samfundet overhovedet
bor fale sig forpligtet til at yde' erstatmng
i-en situation som denne: Kfter vor opfat-
telse ma man sva,re for det fﬂrste, a,t det



