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[Lmdegard Rasmussen]- . e oo 1ol
baknmg 1 folketinget: kan v1derefﬁres (0gséii
den lov, som v1 nu skal pmve pa at fﬁre ud i
livet:. = -

Lovforslaget ]1V1ler ]0 i, alt vaesentllgt
pa - deti: udkast,: der wvar ‘optaget - somi
bilag il naturfredningskommis‘sidnens ‘be-
teenkning af december 1967. Det er forste
gang,. at naturfredning overhovedet har -
ret genstand for en kommissionsbehandling
her ilandet. Loviorslaget hviler altsé ganske

- pa synspunkter, der:har:den nyere tid-og
hele den- nyere tlds problematlk som ! forud—
seetning.'.

Det forellggende lovforslag 1ndeholder
nogle mindre @ndringer i forhold il kom-
missionens forslag, vel nok overvejende’ af
rent administrativ karakter; jeg skal herkun
henvise til kulburministerens skriftlige frem-
swttelse. Jeg tror, at onsker om-en nermere
argumeéentation omkring disse spgrgsmal rig-
tigst og lettést og bedst opfyldes undel ud—
valgsarbejdet.

En virkelig nydanﬁelse i forhold t11 gael—

dende lov er jo; at loviorslaget mu frem-

treeder uden den hidtidige § 22. Herved. ydes |
‘ saettelse, at der'med hensyn il 4bningen-af
- private skove over en'vis sterrelse foreligger
. visse. muligheder for en:frivillig lesning -af
* problemet: “Jeg - vil “blot lige -understrege
' dette; jeg tror, vi opmarksomt’ skal:felge
- denrvidere udv1khng omkrmg denne side: af
‘;problemet RN

virkelig et veesentligt bidrag til, at:loven:i
hojere grad far karakter af en ren frednings-
lov. Den hidtidige § 22 omhandler som be-
kendt regulering af bebyggelsen i.det &bne

land: Jeg tror; at alle, der har veeret stillet:

overfor: v1rke11gheden pé dette omrade, vil
erkende, at regulering af: bebyggelsen i det

&bne land ikke kan ske gennem naturfred-: |-
ningsloven. ' Det : problem - harer “hjemme" i
anden lovgivning, og her tenkes det 'da nu
ogsa placeret; jeg tror, det er placeret ngtlgt‘

pa denne méde. -

- 'Det mé ogsd betragtes som’ noget nyt at‘-

man nu i selve formalsparagraffen omtaler

‘bevaring og pleje af storre samlede land-:
skaber, det, man med et maske diskutabelt
udtryk har bensevnt naturparker.. Jeg tror,:
der her ligger en meget- spaendende: ‘opgave:
for alle parter, der bliver: 1mphceret i dette;

det vil veere noget veesentligt 1:det fremtldlge

fredningsarbejde. Det vil ogsd veere vesent--
ligt, at forstéelsen for, hvad det indeberer,-
treenger igennem og treenger igennem s hur--
tigt, at man kan undg, at vrangforestillinger.
breder sig til skade for selve sagen sdvel'som. |-
il ungdig uro og aengstelse for dele af er- .

| naturfredningslov - er: jo “ideen ' om' ‘natur

hvervslivet. -

Det star vel ogsa klart, ab den vaagt man
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nu tillegger disse store, og'jeg ter nok sige
langsigtede opgaver, selvf;algehg ikke derfor
totalt ~udelukker -fredningssager ‘af mere
klassisk tilsnit. Man kan vel heller ikke pa
forhand udelukke, at fredningslovgivningen
kan' veere et brugbart instrument” ved: los-
ningen- afivisse byneere problemer; der ikke
kan og ikke skal bedemmes isoleret her; meén
m4, ses i sammenheeng med zoneloven og den
effektivitet, den far. Det vil ndvalgsarbejdet
formodenthg kunne skabe klarhed omkring.

“Den-udvidede ret til benyttelse af strand-
bredden hilser jeg med tilfredshed. Jeg tror;
en udvidelse af de bestéende faerdselsrettlg—
heder til ogsd at gelde beherskede former
for ophold og badning er n@dvendlg, der
ér et befolknmgsmaess1gt pres. pé-dette om-
ride, som man skal vere varsom med at
undervurdere Deforeslaede afstandsbestems
melser’ -og'-hermed. kobspligten for  det
offentlige .i- visse. nwrmere. afgrensede -til-
faelde, hvor en grundejér med fgje-foler sig
generet af udevelsen af-almenhedens rettig-.
heder,' ma det ogsa anses for naturhgt at
medtage 2

* Jeg forstar péa: mlmsterens skrlfthge frem-

».Endelig Skal naevnes “at frednlngsplan-

udvalgene far til opgave at ‘analysere og at
udarbe] de vejlédende retningslinjer til stotte
. ogsd for andre myndigheders pla,nlaegmng og -
; administration.«Der skabes altsé. ogs& med
" denne' lovgivning en- forbindelse*til- andre
" dele- af: planlaegnmgslovglvnmgen ‘Man har
gmaske tidligere- haft ‘det indtryk, ‘at. fred-
“ning var et forseg pa‘at konservere fortiden
_ellerihvert fald et forseg pa at sette nutiden:
.1std. Jeg'tror, det-foreliggende lovforslag vil
‘yde et vaegtlgt ‘bidrag til, at fredningsarbej-
. det herefter 1 hgjere grad vil blive betragtet
- 0gsd som: et spergsmal iom, hvorledes vi
“indretter os for fremtiden. “Mit- paiti: kan -
_ imbefale lovforslaget tll en ve1v1lhg behand—.
: 1ng ) . ;

VlVlke Den store 1de i dette forslag tll'

parker, og den idé er vi ikke modstandere af,



