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Af Szgsgamd til m1n1s1;eren for kulture]le .‘

anhggender

»Hvorledes - ser- mmlsteren i sagen
omkrmg Flolteatrets debatstykke ,,I'ae-
rmger—Fraender , og hvad agter mini-
steren at gore for at forhindre, at der i

strid med lovgwmngens and ud;ave.s poll-,

tisk censur?“

Skrlfthg begrundelse

‘Efter at skolescenens kunstnerlske lede1,
- direktor Bjern Moe, ‘havde indgset aftale

med Fioltéatret om at formidle billetsalg.

il deb 1 spmgsmalet neevnte debatstykke
- ‘modsatte skolescenens repraesentantska,b 81g
denne aftale. o

_ Repreasentantskabets - underkendelse af .

den kunstneriske leders dlsposmon er i mod-

strid med et ledende princip, som. kommerv

til udtryk i teaterloyens § b,
Safremt skolescenens vedtaegter muhggﬂr

" en sadan underkendelse mé det formodes,

at ministeren vil forlange vedtegterne on-
dret, s& de kommer i overensstemmelse med
Ateaterloven
- Seerlig. alvorhgt er det, at cler her. forehg—
ger et eksempel pa pohtlsk censur,
Formanden for repraesentantskabet skole-
mspektror Skotte Bych, siger saledes i et in-

terview 1. Informatlon den 16. novembel .

,Det, vi blev prasenteret for, var simpelt
hen for steerkt. Issor udtrykket ,,danske po-
litikeres og embedsmeends skalten og valten
‘med feergske forhold“ har vi ikke kunuet
godtage Hvis det er. hn]en, sé ma vi sige
fra.

Eftei‘ at have omtalt en sakaldt ,,lgsrl- |

velsesbeveegelse®, hvis synspunkter angive-
| svarligt.

ligh skulle veere fremherskende i stykket,
siger formanden:
danske og bliver formentlig ved med at

veere det. Jeg kan ikke se, at ansvarlige

skolelerere skal kunne anbefale et stykke
med denne tendens.“

Konsekvensen af repraesentantskabets,:

: holdnmg, som den udtrykkes af formanden,
mé veere, at kun stykker, der er ukontro-

versielle og omtaler den officielle danske
politik positivt, ma ses af skoleelever, mkl-

voksne gymnasiaster.

Dette er ensbetydende med mdn:ekte po- 1 ] ‘
| ‘Helveg' Petersen): Dansk Skolescene ér-en -

litisk censur.

‘ 27,/11 6s: Sp:argsmal til ministrone.

., Fargerne ‘er jo stadig

- 1952»

Der bﬂr tages skarpt afstand fra sadanne
tendenser . S

Anden nwstformand ( Hanne Budtz)
Spﬂrgeren har ordet for at supplere sin
sknfthge beurundelse af sprargsmalet

. Slgsgaard De sma teatre har jo vanskehge

“vilksr, ikke mindst 'de, der arbejder for

born og unge. Derfor er det prisveerdigt, at

skolescenens leder indgik samarbejde. med -

Fiolteatret, s& det planlagte debatstykke
,,I‘aermger—-Freender kuune - spilles pa en
gkonomisk' forsvarlig made;’ men s& kom
skolescenens: reprsesentantskab og sagdenej.

Det skete p 54 sent et tidspunks, at det var
ved at sli teatret ihjel, og-afgerelsen:var
efter min mening uforsvarlig alene af teater-
administrative. grunde, men sagens hoved--
punkter er:. .. ,
. For det forste, at den kunstnenske leders ,

frihed er et grundprincip i vor teaterlov, og ‘

delfgr ma det uanset- vedtaegberne vere. 1
modstrid. med - teaterlovens &nd, at skole-

“scenens . kunstneriske - leder absolut ingen

frihed har, sddan som. det er kommet frem
isagen. -

For det andet har forma,nden for repre-
sentantskabet begrundet afslaget. med; at:

stykkets politiske linje var uacceptabel at

selvstaendlghedsbevaegelsen pé Feerperne er

i mindretal, at Fargerne af den ‘grund an-
tagelig forbliver danske,og ab ‘selvstendig-

hedssynspunkter derfor ikke med lerernes
stotte ber komme til udtryk. Representant- -

skabets stillingtagen har alts veeret politisk,

dets afgorelse har karakter af politisk censur,
og jeg vil sporge, om det mon kan veere for- |

.. Endelig fdlekommer deb mlg, ab sagen er

seerlig beteenkelig, fordi det er skoleelever,

der underkastes denne ugnskede beskyttelse,

“og ‘pd den baggrund har: jeg altsd stillet
‘sporgsmalet til ministeren og bedt om at & -

en redegorelse for hans syn pd-sagen, og
hvad der eventuelt kan gores. Jeg hiber, at -
ministeren har mod. til ab gribe ind i sagen
og forst. og. fremmest tl]. ab forhmdre gen—

vtagelsex

Ministeren for kulturelle anliggender (K.



