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[Forsvarsministeren.], 
tallene cirka. Og jeg havde ikke opfattet 
dette her som en tredjebehandling. Jeg tror 
홢 det forventer jeg 홢 at der bliver et langt 
og vel også grundigt udvalgsarbejde, hvor 
jeg da meget gerne vil give tilsagn om for- 
svarsministeriets støtte i det omfang, der 
kan være tale oi-D-'. Jeg håber også, at ud- 
valget har lyst til at tale med forsvars- 

I styrelsens medlemmer, der også gerne vil 
være til disposition med oplysninger. Vi. er 
da klar over, at selv om der er gjort, synes 
j eg, et fortræffeligt arbej de af mine med- 
arbejdere i forsvarsministeriet, kan der være 
ting, som ikke er undersøgt tilstrækkeligt 
endnu. Det var jo faktisk et kommissions- 
arbejde, der skulle udføres, og det forventede 
min forgænger også, men vi har villet frem- 
skynde det ved at fremlægge sagen her, så 
jeg tror, der bliver, meget at tale om inden 
tredje behandling, men haber, med den bag- 
grund, der har været i debatten i dag med 
hensyn til formålet med forsvaret, at vi 
også kan finde en løsning på .sagen. 

(Kort bemærkning). 

Morten Lange: Mest påfaldende i denne 
debat er jeg helt sikker på at det radikale 
standpunkt til'det foreliggende lovforslag er. 
Hr. Bilgrav-Nielsen mente, at jeg havde 
været uopmærksom og ikke hørt om alle de 
dristige reformer, han havde talt om. Han 
talte om lidt besparelser og lidt effektivitet^ 
om at opretholde - samme styrkemål og 
samme effektivitet i forsvaret, men ville, , 
måske gøre det lidt billigere. Glimrende, 
hvis det var Hammelbanen, vi talte om. 
Endelig.forstod jeg på hir. Biigrav-Nielsen, 
at han var vældig stolt af, at der var blevet 

I ,, sparet 50-52 mill. kr. på forsvaret ved en 
2 p et., nedskæring for allé ministerier. Det 
var en vældig indsats. Hvis det skal være 
den slags ting, de radikale skal slå sig til 
helte på i denne debat, så bliver det meget 
små h e l t e .  , 

(Kort bemærkning), 

Kjær Rasmussen:-. Det er jo da, betryg- 
gende, at forsvarsministeren ingen tanker 
har om placering ,af Å-våben hverken i 
fredstid eller i den situation, som muligvis 
kommer, inden det ret for alvor bryder løs. 

Men kan forsvarsministeren kontrollere, i at 
disse A-våben i den situation, jeg talte om, 
ikke kommer alligevel? Det er jo NATO, 
som vil have overkommandoen, og jeg er 
da absolut ikke, sikker på, at forsvarsmini- 
steren overhovedet i den situation har nogen 
som helst mulighed for indflydelse. 

; (Kort. bemærkning). ; ;; ( ; 

Kjeld Olesen: Kun en: kort bemærkning 
til forsvarsministeren og andre -om den 
yderst korte bemærkning, :jeg fik fra for- 
svarsministeren om dette med styrkemålene. 
Døren blev slået op, nu kan vi da snakke 
om det, og der burde egentlig have arbejdet 
en kommission, og jeg ved ikke, hvad der 
blev sagt. Det er tredje gang, jeg siger det, 
og nu vil jeg prøve at sige: det,; så det altså 
ikke, kan misforstås 홢 jeg tror ikke, det 
kunne det de; andre gange: vi ønsker at få 
at vide, hvor regeringen, og det vil sige, 
hvor de tre regeringspartier står, med hensyn 
til dette spørgsmål. ; 

Jeg fik at vide hos hr. Bilgrav-Nielsen, åt 
dette med styrkemålene måtte ske i takt 
med den teknologiske udvikling og den 
udenrigspolitiske udviklings Det er ikke mere 
end 2 dage siden, jeg diskuterede med et 
medlem af den radikale gruppe, hvor han 
gik ud fra som givet, at der skulle være tale 
onl reducerede styrkemål! Om diskussionen 
i den sidste uge kan avisen fortælle om krav 
fra radikale politikere, der siger: nedsatte 
styrkemål. Vi har set bemærkninger fra 
politikere, folketingsmedlemmer fra venstre 
og fra det konservative folkeparti, der siger: 
der kan ikke blive tale om reduktion af 
styrkemål. Hr. Jens Peter Jensen (Sorø amt) 
har sagt det på den måde: det-kan der ikke 
blive tale om,: og nu kan de radiale, lige ,,så 

, godt få det at vide med det samme. 
Det, vi meget gerne vil have at vide med 

det samme, er: hvor står de tre regerings- 
partier? Skal jeg forstå hr. Bilgrav-Nielsens 
udtalelser i dag således, at det, der har været 
sagt lige indtil i dag, er en fortid? Skal jeg 
forstå det sådan, at det, som hr. Bilgrav- 
Nielsen sagde i den citerede artikel i Poli- 
tiken, at man kræver nedsatte styrkemål, 
er noget, man nu har opgivet, og at man 
altså ligger på linje 홢 med venstre og de kon- 
servative? f '< 


