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. [Eva Ree.]. . ' '
kunne ydes uden hensyn tll trang Det v1l
medfore én merudgift pa nogle - 18 hundrede
tusinde kroner arligh. .-

-~ For det andet foresls det at reglerne om
admlmsbratw frihedsberavelse. for personer,
der forsemmer:deres forsergerpligter, op-
heeves. Disse regler anvendes kun i et meget
" begrenset omfang, ogidet er i gvrigt kun
dansk ~og finsk' sociallovgivning; -der- har
indeholdt : bestemmelser om' administrativ
frihedsbergvelse .pa. dette felt. Ved: at-op-
heeve bestemmelsen imgdekommer man et
onske fra et nordisk udvalg derom. - .

- For. det tredje: foreslas det, at: 1ndtaegts-‘

gwensen for ydelse af bidrag fra, det offent-

lige: til-enlige -forsergere efter forsorgsloven
opheeves, Denne merudgift vil belgbe sig til
ca. 8 mill. kr. fordelt over 2 ar, idet ogsa
bornetilleeg fori pensionister, der ydes efter
desamme regler, skal endres.. -

Jeg kan pé venstres vegne anbetale lov—
forslaget og:give tilsagn-om hurtig behand-
hng som ﬁnsket af soclalmlmstelen

Valbak Bestemmelsen i forsorg.slovens
§ 36:-om administrativ frihedsbersvelse som
middel til at f& forsommelige forsergere til
at betale er en af de bestemmelser fra den
forste socialreforms -tid, ! som  er skrevet
med den moralske pegeﬁnger Det eroplyst,
at § 36 kun anvendes i ringe omfang; den
er altsd til fryd for fa, utvivlisoms til gavan
for ingen,- snarere tll skade. .Det eéneste,

man méske ikke ber glede sig over. ved

bestemmelsens begravelse, er, at vi har. be-
varet dén s& lenge. Som -sagt, réglen har
kun veeret anvendt i £4 tilfelde. .
Anderledes forholder det. sig med den
administrative: frihedsbergvelse, som swttes
i veerk for -at fremtvinge betaling fra nogle

af dem, der til berns forsergelse.er sat i

bidrag, som. socialveesenet . udlegger : for-
skudsvis. Det drejer sig.om nogle hundrede
hvert 4r, som ‘socialveesenet. i medfor -af
forsorgslovens § 97 indstiller til herisemttelse
i feenggsel for at fremtvinge betaling. Denne
kategori er der ikke gjort op med ved for-
slaget.. Nu er det ikke; fordi jeg meerer
seerlig sentimentale folelser over for denne
kategori af darlige betalere — det gor jeg
heller ikke over for dem, vi nu, hvad jeg er
enig-i;, skal:.til at lade slippe - for bil..og
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brand — men det mé gere et vist indtryk,
at det koster samfindet op imod. et million-
beleb “hvert ar .ab. anvende dette tvangs-
middel, : hvortil kommer .eventuelt. tab af’
arbejdsfortjeneste for den enkelte, og hvad

~dermed . fglger af .ond cirkel. ‘Deb-mé - er-

kendes, at tvangsmidlet faktisk virker efter
henmgten» for 84 vidt som en gammel mor -
eller -en far eller.en anden pérerende efter
indtreengende . banskrivelser - i’ mange : til-
felde far skrabet en’ del penge.sammen i
lobet af nogle uger; nok til losladelse,: Men
der er altsd tale om-en dyr inddrivelses-
metode, og-jeg kan ikke lade veere at sporge
i hvert, fald;mig selv, om.de penge kunne
veere brugt til.at hente de.samme bidrags-
belab h]em pa -en: mere - hen%wtsmaesmg
méde.-

o Jeg: har 1kke med dlsse bemaerknmger

villet” procedere for.et sjeblikkeligt opger

ogsé med det problem, som jeg her har rort

ved. Hvad jeg gerne vil sperge om pi an-
ledmngen er, om der kunne vere grund til
en ' nermere overvejelse.-af den . special-
preeventive og-:af -den . generalpraeventwe
virkning af- feengsel - som tvangsmiddel i
disse sager. Mon man ilke,kan hente gratis
erfaringer herom fra Sverige og- Norge? Jeg
har nemlig en fornemmelse af, at. man i

-disse lande ogsa, har givet afkald pa feengslet

som skremmedyr i disse sager pd samme
méde, ‘som - vi.jo -da’ herhjemme klarer-os
foruden skresmmedyr i andre sammenhznge,
ved inddrivelse af skattegwld. f. eks., og. i
fremtiden jo ogsd for den meget lille gruppe

“af fors;z;mmehge fors;argere, som vi-i dag

behandler. . .

~Som- det vﬂ forstas, er ﬂnt parm 1ndfor-
stdet' med at fi denne § 36 opheevet, og
med henblik pd senere stillingtagen. til, om
frihedsbergvelse - generelt. -ber . udgs. som
tvangsmiddel - i- inddrivelsessager, ..vil - vi
gerne foresld en nermere unders:agelse over-
vejet. J eg er klar- over, at ogsd justitsmini-

steren m& inddrages-i denne sag.

Bestemmelsen om dekning af meru&glfter
ved forsmgelsen ‘af et handicappet. barn i

hjemmet blev, ‘om. jeg husker:ret, indfert

efter:-pres ‘ikke. mindst - fra nogle ; forae]dre
De foretrak at beholde deres barn i hjemmet
fremfor at afgive det til intern seerforsorg
ud fra betragtningen, at det hjemlige miljo
suppleret med stedets almmdehge skole- og



