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[Ivar Nargaard] o
har det i den -danske presse — den plesse,
der swmrlig stir regeringen nwer — veret
“udtrykt skepsis over for regeri_ngens vilje,
 idet man-har sagt, at man m4 formode, at
-~ de -udtalelser, erhvelvsorgamuamoneme har
fremsat, matte pdvirke regermgens ‘stilling-
tagen. Det er derfor, jeg har spurgt stats-
ministeren - om, hvad ministeren agter at
gore for at modvirke denne opfattelse i de
‘ andre nordlske lande '

Statsmlmsteren ( Hzlmcw Baunsgam'd ):
Jeg vil gerneisige 1 anledning af hr. Ivar
Norgaards sporgsmal, at der ikke ér grund-
lag for*aﬁ,antage, at den danske regering
har wndret holdning; det har den ikke.

Dernsest - vil:jeg ' gerne understrege, at
bortset fra LO, som sammen med andre

nordiske fagforbund klart har taget positiv,

stilling, tror jeg ikke, at nofen dansk er-
hvervsorganisation, som har udtalt sig om
sporgsmalet, har taget nogen definitiv hold-
ning, det veere sig positiv eller negativ, til
planerne om ¢t udvidet nordisk samarbejde.

‘Planerne foreligger jo endnu ikke endeligt
udarbe]det ‘Der foreligger kun. arbejdsdoku-
menter, der behandler problemerne inden
for hvert af de: samarbejdsomrader,. som
man: pa statsministermedet i Kobenhavn i
april 1 &r enskede forslag om: Disse arbejds-
dokumenter vil nu i tiden indtil 1. januar
1969 blive sggt sammenarbejdet-til et hele.
Hvor:langt embedsmendene kan né i ret-
ning af at beje standpunkterne mod hin-
anden-er endnu wusikkert. Men ‘der mé: for-
mentlig efter 1. januar feres forhandlinger
pé: politisk plan, for:der kan udarbejdes et
fuldt udformet forslag 1311 et udvidet: nordlsk
sama.rbe]de

Fra dansk side. gal Vi ud fla at det v1ly

veere muligh at lose de(pmblemer, gom er-
hverx?sorganisétioneirne har pépeget. Rege-
- ringen ser- enig-i, -at.en nordisk: toldunion
ikke bor fore til omkostningsforhgjelser for
danske erhverv. Der-bar heller iklke kunne
blive: tale om;, at tolden p& feerdigvarer

geﬁérelt*forhz«'j.es til skade for den inter-

nationale handel. Vi gar fortsat ud fra, at
derwvil kunne blive. enighed om ordninger

for samhandel med" landbrugsprodukter, |
Jeg vil gerne sige til hr. Ivar Norgaard, at

som vil kunne betyde en hjelp til’dansk
landbrug i den nuverende:vanskelige situ-
ation. I gvrigt ma det anses for seerdeles
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betydmngsfuldt at'der i'det nordiske sam-
arbejde bliver et fremtldsperspektlv med

‘hensyn til udnyttelse af vore ressourcer til

fordel ikke mindst for industrien.

* Hvad angér det emne, dér jo i serlig
grad har. veeret. gjort til genstand for dis-
kussmn, spergsmilet om en toldumon, vil
jeg gerne understrege; at regeringen ikke
betragter en nordisk toldunion som noget
mal i sig selv, men som et middel til et -oget
nordisk samarbe]de pa" det handelspolitiske

og andre omirdder. En. nordisk toldunion

bor ikke sté alene, den har kun-interesse
som et led i et videre nordisk: samarbe}de ‘

" Regeringen gar som hidtil posmvt ind for
et vidtreekkende - samarbejde -pa alle de
neevnte omrader, som udformes ‘saledes, at

~det letter de nordiske lande vejen til et ud-

videt europeisk marked. Det er regeringens

opfattelse, at et sidant samarbejde - vil -
styrke - de - mordiske ' landes” ekonomiske

veekst og deres stilling i Europa, og irege-

ringen har fortsat den pohtlske v11]e tll at

fremme dette. : ‘

Ivar Nargaard J eg v11 gerne takke stats—

~ministeren for.den positive udtalelse. Men

jeg vil sperge, om statsministeren ikke finder,
at det er egnet til fortsat at skabe nogen
tvivl hos vore nabolande; ndr man nu, som
statsministeren gjorde det slér fast, at Vi
iklke : vil kunne acceptere ‘en ordmng, der

kan - pa,v1rke omkostnmgsmveauet i opad-

gaende retning. Sagen. er-jo den, at hvis vi
gennemfmel en toldunion, hvor vi ‘bygger
pé GATT-principperne’ om et afitmetisk
gennemshit af de toldsatser, der i gjeblikket -
findes i de skandinaviske 1ande, 83 kan man,
selv hvis man fir toldkontingentindrom-
melser, risikere en ‘mindre omkostnings-

-forhef]else f. eks. en omkostnmgsforhﬂ]else

pé mellem %% pet. og 3/ pet., i prisniveauet,
noget, der ‘dog -ikke ber Tunne ‘anvendes
som’ et -argument for; at vi s ikke vil tage
disse meget store fordele, som dannelsen af
en pkonomisk anion i gvrigt vil veere.

Jeg vil gerne sporge statsmlmsteren, om
det ikke kan skabe tvivl i andre lande, hv1s

Vi fastlaegger sadanne betlngelser f S

Statslmmsteren ( Hzlmar Baunsgaard )

den linje, som jeg her ridsede op i'mit svar,
er'den forhandlingslinje, vi fra- dansk side



