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- [Kjer Rasmussen]
inddelinger, udelukker deb 1kke, at under~
udvalg kan oprettes for hvert kloaksystem
med hovedkloak og rensningsanleg. Vort
nuverende .system er jo i forste reekke et
retssystem. Vi mener, at disse rid ma kunne
vaore med i planlegningen af udviklingen i
* kontakt. med evrige planlegningsmyndig-
heder. Et vand: og kloakdirektorat under
* ministeriet vil kunne gve tilsyn med de
lokale r4d og samtidig vere forste klage-
instans. for eventuelt utilfredse grundejere.
Naturligvis giver § 7 i forslag til lov om
~endring af lov om landveesensretter - visse
’ muhgheder i:den retning, men paragraffen

giver ingen. reelle muligheder for planleg--

ning.

~ Jeg. bemerker, at fmmanden for land-
vaesenskommlssmnen selv kan udpege de to
kommisseerer, han vil samarbejde med i de
enkelte sager. Det er da vist et farligt prin-
¢ip, man her introducerer. Han vil jo fi
- alle muligheder for at valge sddanne, som

ikke siger ham for meget imod. Mon ikke

reglen burde v@re den, at man enten lod
medlemskabet gi pa skift eller ogsd an-
vendte lodtrekning? I gvrigt- har amt-
manden jo tidligere veeret inde i billedet.
Det var méske en tredje mulighed.

Jeg ser, at landvmsenskommissionsfor-
'maend kan indkassere gebyrer for udskrift
af kendelser. M4 jeg ikke sperge ministeren,
hvis han ved det: hvor stort et. beleb drejer
det sig egentlig om, og hvem er det egentlig,
som laver dette arbejde? Man kunne méske
have en fornemmelse af, at det laves af
kontorfolk i arbe]dstlden, og er. det tilfel-
det, s& forekommer det i hvert tilfeelde ikke
seerlig rimeligt, at formanden indkasserer et
gebyr blot for en underskrift.

1 ovrigt md jeg sige, at vi gerne havde
et vandmdvmdmg og splldevandsaﬁednlng
under samme ‘ministerium. Vi anser disse
problemer for at veere meget ngje sammen-
haengende, og efter vor opfattelse burde de
hore under det samme ministérium. I gvrigh
vil vi afvente udvalgsbehandlingen. Maske

métte jeg lige bede udvalget overveje ngje;

om en eventuel afskaffelse af landveesens-
kommissionerne var- mulig. Vi vil altsd af-
vente udvalgsarbejdet og 1 evrigt forbeholde
" o8 vet til eventuelt at komme med @ndrings-
forslag, hvis vi mener det. fomzdent

8/11.68:1. beh, af f. t. . om wndr. af vandlebsloven m. m.

1406

Hanne Reintoit: Ved forste behandling af
dette lovforslag i sidste: folketingssamling
fremheevede jeg bl. a., at man burde samle
lovgivningen om . vandforsyning, udledning
af spildevand samt forskellige andre plan-
kegningsopgaver under ét ministerium og
soge at forbedre planlegningen ved at sorge
for storre samlede regioner, end kommu-
nerne kan udgere; de har jo ogsd erkendt,
at de ikke kan lose opgaven. Jeg vil gentage
dette og samtidig min patale af den tilsyne-

| ladende uvilje, der er mod at investere det

fornedne i denne lovgivnings effektive gen-
nemforelse, fordi forureningsproblemerne
savel i Vand som 1 luft og fedevarer maske
er et af et, moderne samfunds allerstorste
problemer og et af de problemer, der kan
fore os ud i meget store vanskehgheder,
hvis det ikke loses i tide. Forseg pa at
holde forureningen nede skulle veere et af
de kollektive goder, en moderne stat S@r-
gede for.

Jeg vil ogsi gerne her understlege, at
det i meget liden grad er en lovgivning, der
giver plads for partipolitiske. hensyn og
partipolitisk taktik. Man burde her veere i
stand til at se pa de faktiske forhold, tage
dem til efterretning og sé sege ab lase
problemerne i feellesskab uden seerinter-
esser, fordi det hgger helt klart, at giftig-
heden af de stoffer, ‘der ledes ud i vorb
grundvand gennem kloak, vandleb og jord-
overfladen, er si stor, at vi ikke kan se

“bort fra kendsgerningerne, lige meget hvad

politisk forhold man nu har til statens ind-
griben og til de forngdne statslige og kom-
munale investeringer.

Siden loviorslaget blev fremsat sidste ar,
har jeg haft lejlighed til at arbejde lidt
mere med problemet, og der er forskellige
sporgsmal, som jeg gerne vil stille ministe-
ren og anmode om, at de tages op til dref-
telse 1 udvalget og senere til redegprelse
her i salen.

Nér vi ser de uoprettehge skader, der
allerede er sket rundt omkring i udlandet —
jeg kan nmvne Bodensee, Rhinen, de sven-
ske elve — p& trods af eksperters advarslel,,
men med politisk , vedtagelse, det ma vi
med beklagelse konstatere — hvad har vi
s& teonkt os at gere, hvis vort drikkevand
pdelegges? Hvor er ansvaret, og hvem skal °
betale? Hyvilke: kriterier har man lagt til



