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ERHVERVSRADET FOR GARTNERI
oG FRUGTAVL P B

Den 8 november 1968

i

Fors]ag tll lov om sendrmg af lov om saarllg mdkomstskat i, v, RRE

: Ved tldhgere lejhgheder, nar folketmget ;

har * ‘behandlet - kapitalvindingsafgift ved
salg ‘af “fast ‘ejendom, har: ‘Erhvervsradet

henledt folketingets: opmerksomhed pa- de |
ulemper, undertiden urimeligheder; garttieri-

ejere 1 byudwkhngsomrader ‘kan-blive ud-
sat for, ‘nar’ e]endomsvurdeung og ‘dé her:
med folgende stigninger i e]endomsbeskat~

ningen eller" andre- forhold ‘tvinger ‘dem til- |

afstéelse ‘af den hidtil somi gartneri drevne

ejendom; ‘og nar gmldende” regler om’ be: -

skatning “af’ seerlig” indkomst medforer §&
steerk beskering af retableringskapitalen og
s8 kraftig begreensning af likvide midler,

at det bliver umuligt at genopbygge en ny |
virksomhed med samme produktionsmees- .

- sige kapacitet som den afstéede.
Erhvervsradet tillader sig ‘at henvise til

den som bilag vedlagte redeg@relse, sorm

svarer til hovedindholdet i en henvendelse

til finansministeriet pa et tidspunkt, hvor

Erhvervsradet ikke var opmerksom pa, at

lovens §§ 7 B og C vedrerende erstatnings-
summen for skader og ekspropna,tlon blev*

foresldet ophaevet *)
P4 det givne grundlag og med henv1sn1ng
til, at ejendomsafstaelser af den i redeggrel-

sen nevinte art har samme virkning som

ekspropriation, anmoder Erhvervsradet om,
at der i loven indfgjes bestemmelser, hvor-
ved
gartneriejere i byudVIkhngsomrader fri-
tages for at svare serlig indkomstskat af
salgsbelobet for den som gartneri, plante-

*) Redegerelsen er ikke optrykt her.
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9'skole, flugtavl hldtll drevne e]endom, nir
:“‘e]endom afstds til ‘brug for andet formal,

-0g nar den pagaeldende hiar til hensigt at

genopbygge en tilsvarende virksomhed et

andet sted uden for byudv1khngsomra-
e derne R
‘ Frltagelse for ‘at svare kapltalvmdmgs—

afglft kan i givet fald’ begraénses til det

" belob, der ‘inden for’en periode af 2 &r
‘“medgar til genanbringelse ved etablenng
" afen v éistatningsvirksonhed®, ‘der har

samme produktwnsmaesmge kapacltet som
~den afstdede ¢ og tllsvarende bohgfaclhte-
~ ter m. v,
" Som ofte tldhgele fremhaevet gnsker
Erhvervsradet ikke seerfordele for de gart-
nere, der tvinges vak fra deres virksomhed
og hidtidige ' miljs, ‘men der 'gnskes" ‘alene
sikkerhed for retferd ‘og mmehvhed inden
for lovens rammer.

Erhvervsradet er klar over vanskehg-
hederne ved opfyldelse af dette naturlige

krav, men kan hverken indse, at henvisning

til tidligere tiders forhold eller til, at evt.
bivirkninger af en zndring af loven skal
kunne retfaerdlggﬁre ulykkehge tilstande

for gartnere, der i den kommende tid mé
Aflytte virksomheden, og som ikke opnar

anden erstatning for de gennem en A&r-

| rwkke etablerede gartneriske verdier (driv-
huse, vandmgsanlaecr ete.) end prisen for det

i forhold til navnte investeringer ofte be-

, skedne jordareal, beboelse etc.



