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i-avancen, som ikke er begrundet med for- v

ogede omkostninger.

ad b: Den omtalte kutyme har intade-
kommet et udstrakt behov for en praktisk
regel for indkalkulering af de indirekte om-
kostnmger, og der har ikke i praksis kunnet
pavises urimelige resultater af denne kuty-
mes anvendelse.

Ad c: Efter radets opfattelse vil det ikke
veere rigtigt at behandle genindferte vejle-
dende priser med heri indregnede avance-

forhgjelser anderledes end de opretholdte *|

vejledende priser, som lobende er blevet og
vil kunne ajourferes, ogsé for s& vidt angar
. deekning af indirekte omkostninger ved hjeelp
af en forhgjelse af bruttoavancen.

Ad d: Dersom prisforhgjelser som falge af
overenskomstmsessige lenstigninger betrag-
tes som sddanne seerlige forhold, der be-
grunder indgreb fra monopoltilsynet, dbnes
der mulighed for indgriben over for praktisk
talt alle brancher og virksomheder. Dette vil
sdledes kunne blive aktuelt bl. a. i de til-
feelde, hvor det lonregulerende pristal ud-
lgser dyrtidsportioner. Sadanne lgnstignin-
ger resulterer i omkostningsforogelser af
samme storrelse som stigninger i lenudgif-
terne. Stigninger i de overenskomstmeessige
lgnninger kan derfor ikke begrunde indgreb.

Ad e: Radet finder det urimeligt, at der
gives hjemmel til indgreb pd grund af ud-
giftsstigninger, der skyldes foranstaltninger
fra det offentliges side eller hidrgrer fra ud-
landet.

Réadet finder i det hele, at det vil veere
forkert at 4bne mulighed for indgreb over
for erhvervslivet i tilfselde, hvor der skennes
at veere ,sewerlig risiko for en ubeldig pris-
udvikling”. Statsmagtens indgreb over for
prisudviklingen m& begrenses til tilfelde,
hvor forholdene giver begrundet formod-
ning om en udvikling i skadelig eller urimelig
retning.

Ad § 2, stk. 2, a:

Den foresldede bestemmelse indeberer,
at der gives monopoltilsynet hjemmel til at
sondre eksisterende priser. Dette vil med-
fore, at der savel ved tilretteloeggelse af
produktion og indkeb som ved indgéelse af
kontrakter pafores virksomhederne en alvor-
lig gkonomisk risiko, idet det senere kan vise
sig, at de kalkulationer, hvorpa indkeb, pro-
duktion og kontraktsafslutninger bygger,
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ilke kan opretholdes. De pageldende virk-
somheders dispositionsmuligheder forringes
herved i et ikke ubetydeligt omfang, og det
vil nedvendigvis opsta en betydelig usikker-
hedsfolelse i erhvervslivet ikke mindst pa
baggrund af ‘de uklare retningslinier for
monopoltilsynets -administration af bestem-
melsen.

Ad §2, stk 2, b:

I forbindelse med sarlige hensyn, som
monopoltilsynet efter det i bemeerkninger
anforte skal iagttage wed fastsmttelsen af

‘bindende kalkulationsregler, finder radet an-

ledning til at understrege, at begrebet ,en
effektiv virksomhed™ er meget uklart. Efter

radets opfattelse bor der under alle omsten-

digheder sikres deekning for alle direkte om-
kostninger, ligesom bidraget til dekning af
indirekte omkostninger og nettoavance mé
fastsmttes ud fra en konkret vurdering af,
hvad der for virksomheder af en bestemt
storrelse og med en bestemt produktions-
sammenseetning mé anses for rimeligt.

Der er ligeledes grund til at gore opmeerk-
som pa, at reglen om, at der ikke kan til-
lades prisstigninger som folge af en veasent-
lig indskreenkning af kapacitetsudnyttelsen
neppe kan praktiseres uden undtagelse.
Dette mé efter rddets opfattelse bl a.
kunne finde sted i de tilfeelde, hvor virksom-
heder inden for bygge- og anlwgssektoren
som felge af byggerestriktioner, stop for
igangswttelse af offentlige arbejder og lig-
nende udseettes for en betydelig nedgang i
de faktiske muligheder for kapacitetsudnyt-
telse. Det kan ikke veere rimeligt, at de om-
kostningsproblemer, der saledes pafsres de
pégeldende virksomheder, ikke kan elimi-
neres.

Da der med bemeerkningen om, at ,kun
lgnforhgjelser svarende til de i de kollek-
tive overenskomster fikserede stigninger i
lgnninger og tariffer indregnes i priserne”,
neeppe er teenkt etableret en forskelshehand-
ling mellem virksomheder i minimallgns- og
normallensomrader, ville det veere klar-
gorende, om denne seerlige bemeerkning ud-
gik, ogsd under hensyn til, at alle direkte
omkostninger skal kunne indregnes.

Under henvisning til det foran anferte
skal Handveaerksradet indtreengende advare
imod en gennemforelse af det forelagte lov-
forslag.



