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méde tilkendegives, at der er adgang for den
afgiftspligtige til at opnd henstand med af-
giftens betaling. Safremt opkrevningsblan-
ketten forsynes med en sidan tydelig til-
kendegivelse om adgangen til henstand, er
der neppe behov for en egentlig lovisstelse
af phg’uen til underretning om adgangen til
at opnd henstand. Hvis en sadan med-
delelsespligt lovfewmstes,
tages stilling til, hvilken retsvirkning der
skal knyttes til en undladelse af at efter-

komme pabuddet Den tilsvarende bestem:*
melsei§ 6 A iloven om kommunal ejendoms-

beskatning indeholder ikke bestemmelser
om en sddan underretnmgsphgt

Spargsmal 5: o
Anses en ejendom for at veere overgaet
til anden anvendelse allerede ved wmed-

delelse af matrikelmyndighedernés tilladelse -

til udstykning?

Svar:

Med hensyn til betydningen i nervaerende
sammenheeng af matrikelmyndighedernes til-
ladelse til udstykning har matrlkeldlrekto-
ratet meddelt folgende:

" ,Meddelelse af udstykningsapprobation,
hvorved en del af en landbrugsejendom fra-
skilles ejendommen og samtldlg fritages for
landbrugspligt, kan skeidei§ 4, stk. 1,1lov
nr, 114 af 4. april 1967 angivne ‘tilfaelde.
Udstykning af en del af en landbrugse]en—
dom kan saledes ske, nar jorden enskes an-
vends til offentlige formal, bebyggelsesfor-
m4l, industrielle anleg o. hgn men 0gsa nar
]orden agtes tllplantet nar der skal ske ud-
vmdmg af réstoffer i jorden, og nar ]orden
er uegnet til jordbrugsmeessig drift. Ud-
stykningsapprobationen indeholder ikké op-
lysning om, til hvilket formal patcellen ud-
stylkes. Ved udstykning til bebyggelse
o. lign., jir. § 4, stk. 1, nr. 1-3, meddeles ap-
probation normalt kun hvis area]erne 1 neer
fremtid skal overgd til den angivne anven-
delse, men approbationen indeholder nor-
malt ingen betmgelser til sﬂmng af, at par-
cellerne overgar til det angivne formal o

Som det fremgér heraf, er det ikke til-
streekkeligt til at anse en e]endom for over-
ghet til anden anvendelse, at der er sket.en
matrikulser udstyknmg, nien der mi vere

sket en sndring af e]endommens benyttelse. |

En wndring af benyttelsen efter matrikuler

Bilag til bet: o. lovf. vedr. fast ejendoin m. m.

mé der samtidig”
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udstykning vil i reglen medfere omvurde-
ring, idet ejeren enten foretager bortsalg af
parceller eller foretager forbedringer, der i
henhold til vurderingslovens § 2, stk., 2,
medfprer omvurdering. Ved en sadan om-
vurdering vil vurderingsmyndigheden tage
stilling til, om der er sket benyttelsesmeessig

endring for ejendommen (restejendommen).
"Det kan dog twnkes, at en benyttelsesmess-

sig eendring ikke udger omvurderingsgrund,

|.1. eks. hvis ejeren udlejer en del af ejendom-
“mén 'til tommerplads, 6g i s ‘fald kan det

forekomme, at benyttelseseendringen forst
konstateres pa et for sent tidspunkt, nemlig
ved ferstkommende almindelige’ vurdermg
efter benyttelsesaendrmgen men man ‘har
ikke fundet det fornedent at fastseette soor-
lige regler for disse meget specielle tllfaelde

S})mgsmal 6: o L
Har mdan overvejet muhgheden for “en

lempelse af reglerne om erleggelsen af af-

staelsesafgift 1 tilfelde, hvor afgiften er
storre end den kontante udbetahng’l .

Svar: :

"Det har ikke:vaeret overvejet i- loven at
fastswette serlige regler om lempelse af af-
staelsesafgift i den omtalte situation. .Af-
staelsesafgift treeder i stedet for den serlige
indkomstskat, og i tilfeelde, hvor der i for-
bindelse med afstaelse af fast ejendom. skal
svares ‘seerlig indkomstskat, indremmes der
kun i ganske ekstraordineere tilfeelde — med
hjemmel i statsskattelovens.§ 37 — lem-
pelse eller henstand. Det forudssettes i al-
mlndehghed at selgeren af en fast ejendom

i forbindelse med fastseettelsen af salgsvil-
karene tager storrelsen af et eventuelt skatte-

krav i betragtning og seger-den kontante ud-

betaling afpasset herefter. Sdfremt der' métte

blive behovfor i undtagelsesﬁilfaelde at lempe

en palignet afstielsesafgift, ma regler herom
kunne fastssttes administrativt: med h]em-

mel i lovforslagets § 16. : :

Spmgsmal 70 S '
‘Ministerens kommentarer udbedes tll
vedlagte skrivelse af 19. maj 1969 fra Er-
hvervsradet for Gartneri og Frugtavl (op—
trykt som bllag 3) o

Svar: " - b o
‘Formalet med lovforslaget ef at 1nddrage
en veasentlig del af de veerdistigninger pa



