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‘ Spmgsmal 11 e
Ved-

Mmlsterens kommentarer tll d

FINANSMINISTERIET
Departementet for told- og forbrugsa,fglfter
Den 22. maj 1969.

o Danmarks Automobzl Forhandler- Foremng‘
_ foreslir, at statens panteret i henhold til

veogtafgiftslovens § 14, stk. 2; ophwmves i
lighed med, hvad der i lovforslaget er fore-
sldet med hengyn til statens konkursprivi-
“legium i henhold til samme lovs-§ 14, stk. 1,
- idet man bl. a. anforer, at opretholdelsen af
panteretten i et motorkgreta] 1 realiteten

. gor opheevelsen af konkursprivilegiet illuso-

risk og virker til stor skade for sivel afbe-

talingsselgere, der i kraft af deres ejen- |
domsforhold. - tilbagetager et  keretej pa

grund af kontraktmlshgholdelse som for
omsaetnmgserhververe ' ,

H ertil bemwﬂces

: Ifglge lov om vagtafgift af motorkere-
tojer m. v., jir. lovhekendtgorelse nr. 160 af

4. maj 1965 er statskassen ifelge lovens

- § 14, stk 1, pr1v11egeret fordringshaver for

skyldlg a,fg1ft med pilsbne renter og om- -

kostninger overensstemmende med lov om

konkurs m. m. af 25. marts 1872, § 33, 2, c.-

Endvidere har statskassen 1fﬁlge samme
lovs'§ 14, stk. 2, panteret i koretojet eller i
dettes assurancesum for skyldig veegtafgift
og omkostninger fremfor al anden gwld og
~ fremfor eventuelle- tilbageholdelsesrettighe-

- der indenfor 14 ar efter forfaldstiden.

Statskassens konkursprivilegium efter lo-
vens § 14, stk. 1, ér allerede foresldet op-
heevet i det for tld_en 1 folketinget behand-

Bilag, til bet..o. lovi. vedr. konkurs m. m;
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Smw PTG TENTL I ;
Om dette spargsmal har ﬁnansmlmsterlet
departementet for.told- og. forbrugsafglfter,« :
afgivet vedlagte: dtalelse. .. . .
. Justitsminigteriet: kan :
denne ud

lede forslag til lov om :xmdrmg af forskellige
lovbestemmelser om fortrinsret i tilfselde af
konkurs m. v. Forslaget bygger pa den be-
teenkning og det lovudkast, der er afgWet
af det af justitsministeriet den 29. januar-

1958  nedsatte konkursudvalg, hvori man

ikke mente pa egen hand at kunne ‘tage
stilling il spergsmalet om ophmvelse af
statens panteret efter lovens § 14, stk. 2.
Departementet mener ikke pa indevee-
rende tidspunkt at kunne tage endelig stil-
ling til det fremsatte pnske om panterettens

~bortfald, idet den her omhandlede panteret
i modsaetmng til mange andre alene hviler

pa ‘det konkrete motorkerets], der “er i ..
restance med vaegtafglftsbetalmg, og ikke i
skyldnerens gvrige formue, og-en ophavelse -
af panteretten heri vil i mange tilfeelde be-
virke, at afgiftskravet bliver veerdilost.

Koretojet vil endvidere uden berigtigelse af
“den forfaldne afgift kunne videresxlges eller

tages tilbage af afbetalingsseelgeren og be-
nyttes til korsel uanset afgiftsrestancen.

En afbetalingsselger vil kunne forlange,
at kvittering for betalt vegtafgift forevises
for ham umiddelbart efter sidste rettidige
indbetalingsdag, ligesom en keber kan kreaeve
dokumentation for, at forfalden veegtafgift
for et keretsj er betalt jir. herved veegt-
afgiftslovens § 11, hvorefter veegtafgifts-
kvitteringen skal fﬂlge koretajet: ‘



