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varesortiment. Branchen ensker, at ,om-
kostningsstigninger skal kunne inddesekkes
pé enkelte varer eller grupper af varer, nér
dette kan ske, uden at prisudviklingen
bliver pivirket veesentligt, og under forud-
seetning af, at der kan fores et forsvarligh
regnskab herover®. Det tilfgjes, at der her-
igennem kan spares de omkostninger, der er
forbundet med fremstilling af nye prislister,
prisskilte, reklamesager, kataloger samt hul-
kort. Det oplyses, at et stor firma inden for
branchen skal eendre ca. 200.000 hulkort
ved generelle priseendringer.

Eksempel e: Idet henvises til .bemserk-
ningerne i indledningen af denne skrivelse
skal det henstilles, at virksomheder, der er
kontrolleret i henhold til monopollovens
§ 24, meddeles generel dispensation fra
avancestoploven, saledes at prisfastsmtbel-
sen alene foregdr 1 overensstemmelse med
monopollovens regler — og efter sedvanlig
praksis for den pageldende branche eller
virksomhed.

Industrirddet finder det tvivlsomt, om den
foresldede ,,lov om anmeldelse af vejledende
priser m. v.“ for varer representerer en, vir-
kelig lempelse i forhold til den geldende lov
om vejledende priser m. v. Det foreslas
ganske vist, at endringer i de vejledende
priser ‘kan gennemferes uden forudgiende
tilladelse, men ‘der vil i virksomhederne
herske en betydelig usikkerhed pa grund af
manglende kendskab til omkostningsforhol-
dene i forhandlerkredsen, der kan veere
uensartet. Selv om ansvaret for forhand-
lerens overholdelse af avancestoploven ligger
hos ham selv, vil hans leverander nedigt
,opfordre“ forhandleren til at overtrede
denne lov ved at fastsmtte vejledende priser,
som forhandleren ¢kke md anvende.

Den hidtil geldende midlertidige lov har
medfert en for en midlertidig lov utilsigtet
strukturendring i prisfastsettelsen. Mange
virksomheder har folt sig tvunget til at for-
lade de vejledende priser og i stedet opkreeve
rene nettopriser. P4 dagligvareomridet,
hvor der er lave nominelle bruttoavancer
. (og omkostninger) har monopoltilsynet dog
i-vidt omfang givet dispensation til for-
hajelse af de vejledende priser, mens dette
sjeeldent har veeret tilfeeldet, hvor det drejer
sig om varige goder, hvor forhandlernes om-
kostninger (og dermed bruttoavancer) er
nominelt veesentligt hajere.
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Der har derfor vearet et uheldigt ineita-
ment for forhandlerne til at fremme afseot-
ningen af varer (ofte udenlandske), for hvilke
der ikke er fastsat vejledende priser, pa be-
kostning. af de varer, for hvilke anvendelse
af vejledende priser er ngdvendig, bl. a. i
tilknytning til landsomfattende annonce-
kampagner. Da det yderligere er Industri-
rddets erfaring, at vejledende priser pa vig-
tige omrader inden for varige goder inde-
baerer lavere bruttoavancer, end forhandlerne
selv fastsetter for tilsvarende wvarer, vil
man forstd, at en tendens veek fra:varer
med vejledende priser samtidig betyder en
tendens til sterre samlede bruttoavancer 1
forhandlerleddet.

Industrirddet vil finde det helt n@dven-
digt, at der fra’ 1. november sikres anven- -
delsen-af de vejledende priser en beskyttelse
pd de brancheomrader, hvor de vejledende
priser indebeerer en lavere bruttoavance, end .
der af forhandlerne selv fastswttes for til-
svarende varer. Dette kan kun ske, hvis der
i-disse tilfeelde tillades (dispensation efter
avancestoploven) samme procentvise for-
hgjelse af den vejledende pris, som finder
sted i salgsprisen til forhandleren. Der vil
endog vere behov for yderligere dispen-
sation til opretning for enkeltvirksomheder,
der kom i klemme den 18. november 1967,
og siden har veeret tvunget til at arbejde -
med en lavere forhandleravance end-deres -
konkurrenter, der:ogsa arbejder med vej-
ledende videresalgspriser.

Efter den hidtidige lov har der i enkelte
tilfzelde veeret givet dispensation til at for-
hoje de vejledende priser med samme ;,krone
og ore“-belgb, som fabrikationsvirksomhe-
derne forhgjer sine salgspriser til forhand-
lerne. En sadan tilladelse har i adskillige

- tilfeelde veeret veerdiles, fordi det med et

stort varesortiment medferer urimelige be-
regningsarbejder, og fordi ‘de nye: vej-
ledende priser er uacceptable for forhand-
lerne, der derigennem intet far til dekning
af egne omkostningsforhgjelser. Da vej-
ledende priser virker som maksimalpriser,
vil forhandleren i stedet yderligere forege

" sin indsats for at selge de varer (ofte uden-

landske), for hvilke han selv kan fastswtte
en passende bruttoavance.

§ 1, stk. 3, giver monopoltilsynet bef@]else
til at undtage fra anmeldelsespligten. Flere
virksomheder, der afseetter den overvejende



