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DANSK SPROGNEDVN
Den 23 aprll 1969 '

Justltsmmlsterlets henvendelse om bru- [

gen af ordet han (og b;a]mngsmrmeme hiam
og . hcms) som omfattende bade meend og
kvinder i‘love, specielt i forslaget til’ lov
om smgteskabs indgdelse og: oplesning, er
blevet behandlet af Dansk Sprognaevns ar-
be]dsudvalg ‘

Brugen af han og fornier deraf om ‘person
i almindelighed uden hensyn il kemnet har
gammel heevd i sproget. T Ordbog over det
danske Sprog (bmd 7, 1925) karakteriseres
denne btug’ som " ,,isser ]undlsk men det
oplyses tillige at den’ ofte forekommer 1
ordsprog og talemader. Hertil kan fojes, at
et k@nsneutralt han'"er almmdellgt i bibel-
sprog,. og at det ude ‘for ‘de naevnteé let
afgraensehge seersprog har betydehg ‘udbre-
delse i poesi og ikke mmdst i religios, filo-
sofisk, psykologisk og hgnende litteratur
(clen Fristne . . . ham, patwmen . ham 0sv.).

Da’ dansk savner et 3. pelsons pronomen
som gor dét mulight. kort at lenvise ‘til
person uden hensyn‘tll kgnnet er det prak:
tisk at han kan va,retage denne funktion.
Der ‘er nwppe . Teller i almmdellghed for
sprogfﬂlelsen noget stedends i denne
af ‘han. Tvertimod ville det” virke
dende omgtaendehgt eller pedantlsk hvis'et

k@nsneutlalt ham 1 de oventisevnte sersprog |

blev erstattet med f. eks. han eller hum..

" Den uvilje mod: brugen af et alment hen-
Vlsende hcm som alhgeve”l oftele kommer
tilfielde hvor der” ifelge sagens natur ikke
kan ses bort fra personens ken. Et sddant

tilfeelde foreligger f. eks. i aegteskabslovg1v~‘

ningen.

e ning, §15.

Dansl Sprognevns arbe]dsudvalo mener
b’ hatte 1aegge vaegt pa at et alment hen-
visende kan 1 en lovtekst af den 31dstnaevnte
art vaokker ‘ansted i vide - kredse og kan
yirke $8 dlsmaherende ‘at 'det” udg@r en
hindring for forstielsen. Nevnets arbejds-
udvalg vil derfor anbefale at et sadant kom
undgas " ; :

F@lgende andre ud‘ f yksmader kan naev- ’
nes: .

)den forekommer i aeldre love (saledes
" myndighedsloven, lov nr. 277 af 80. juni
1922, § 23: Gor den ene af Formldrene
sig skyldlg i groft Misbrug eller grov
Forsemmelse ved Udavelsen af Foraeldre-
*"*myndlgheden, er den * drikfeldig eller
“forer ‘den et lastetuldt Liv; kan“Over-
gvrigheden besternms, at* Foraeldremyn-
“"digheden’ ‘skal- tﬂkomme den ‘anden
““glene.), men én sidan brug -af den kan
‘ikke kommie - pé tale T moderne skrlft-

éprogf 2 _
b) den” pagoeldende og “vedkommende: dlsse

N udtryksmader treoffes ikke SJeeldentllove o

Eksempler med den pdgeldende: tron-
tolgeloven (lov nr. 170 af 27. marts
~1953) § b, stk. 2; folkeskoleloven (lov
nr. 279 af 8. juli- 1966) § 23 0g §72T,
stk 2; se'i gvrigt ogsh forslaget til ny
' ,lov om eegteskabs 1ndgaels og" opllas-

" Eksempler med vedlcommﬂnde tronlege- ’
loven (lov nr. 170 af 27." marts 1953),
§ 2, stk. 2; grundloven (lov nr. 169 af

‘5. juni 1953),§29 stk. 1, og § 30, stk. 1.

. Da_begge Audtryksmader er  tunge sam-



