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blev afgorende for udfaldet, er-det ved.: af:
gorelser om* omgarelse betragtmnger over,
hvad- hensynet $il' barnets tarv.nu kreever,

der er udslaggivende. Det er ikke: nok, at

forholdene har forandret sig vasentligh. Det
kreeves desuden;, at de har forandret sig sa-
ledes, at hensynet: il bzrnenes talv krmvel
at afgorelsen gores om. » »

Heraf folger en staerk begreensnmg af ati-
vendelsesomradet for § 32. Born:skal have
lov til at vokse op i ro og skal ikke veere
kastebold . -mellem stridende  formldre. Nar
der er forlobet nogen tid, skal der meget
steorke grunde til at gennemfme en foran-
dring. De tilfswelde, hvor der kan.blive tale
om omggrelse; bliver derfor navnlig sidanne,

hvor den af foreldrens, som har faet tlllagt«

foreldremyndigheden, - ha gjort sig skyldig
igrov forssmmelse af barnets pasning 0g op-
dragelse eller ps anden méade har vist sig
uegnet til at tage sig af barnet, idet han
f. eks: er blevet sindssyg eller-er blevet idemt
langvarig-feengselsstraf. Der kan ogsé ‘blive
tale om overforelse, hvis-barnet gennem leon-
gere tid har- opholdt sig hos den anden eftel
aftale eller stiltiende godkendelse . .

. Som eksempel fra rétspraksis: henv1ses t11
~ en hojesteretssag fra. 1941 (U.£R. 1941, side
281), hvor der var rejst-sporgsmal om. zn-
dring af en 514, 4r gammel afgorelse, hvorved
forseldremyndigheden over en pige og en
dreng, der nti var henholdsvis knap 13:0g
knap 9 &r gamle, var blevet tillagt moderen.
Faderens begrundelse for kravet om 2en-
dring var-dels bornenes: nuverende alder,
dels at moderen havde indgdet nyt aegteskab.
Ingen af de tre retsinstanser fandt, at. der
forela veosentligt forandrede-forhold: Over
for et flertal pé 6 hojesteretsdommere: stod
et mindretal pd 3, der ville overfare forwl-
dremyndigheden over drengen til faderen,
bl. a. fordi hensynet til drengens udvikling
og uddannelse i de kommende &r talte steerkt
for at overlade ansvaret og- omsorgen for
drengen til faderen. .

Der er ikke i ]ustltsmmlsterlet furidet
praksis-til belysning af sporgsmélet. Det ma
dogi tllslutnmg til besvarelsen af udvalgets
sporgsmal 23 papeges, at man, hvis barnet
er over:15 ar, ogsé ved- aendrmg af den op-
rindelige - afgorelse vil lade barnets enske
veere udslaggwende ligesom man;  nar. bar-
net er over 12 ar v1l tlllaegge barnets Qnske
stor vegti - :

Bilag til bet. 0. lovi. om mgteskabs indgaelse og.oplasnirig'm. m.!
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- 2. Efter mgteskabsloviorslagets § 52 kan
aftale eller afggrelse om formldremyndighed
sendres ved dom, sdfremt vesentligt foran-
drede forhold kreever det, og efter forslaget
til myndighedslovens § 32 stk. -2, kan af-
gorelser 1 henhold  til myndlghedslovens
kapitel -3 wndres af' overgvrigheden, si-
frémt; vsesenthgt forandrede forhold kraevel
det. S
Det matenelle krltenum for 3endr1ng er
saledes opletholdt uaendret jir. betaenkmng
IT, s. 106.

. 3. Det unde1 1 a.nfﬂrte wviser, at man nor-
malt ikke vil tlllaegge barnets; udvikling ‘i
tiden. 'efter.den oprindelige ‘afgorelse en si-
dan: veegt, at: dette kan: medfere en @ndring
af afgorelsen, men efter dissensen i den om-
talte:}igj esteretsdom Kkan det teenkes, at man
i-ganske ‘swrlige tilfeelde vil lade hensynet
til barnets udvikling veere afggrende ‘

“Hvis man - udtrykkeligt. i’bestemmelsen
gav udtryk for, at barnets-alder og udvikling
i:sig selv: skulle kunne: udgﬂre »veesentligh
forandrede forhold®, ville man’ efter justits-
ministeriets vurdermg prisgive det hensyn
til ‘at sikre barnet en rolig udvikling, som
med rette er fremheevet af Ernst Andersen.
Selv om domstolene antagelig kun i-begraen--
set omfang ville finde, at det ps grund af
sendringer med-hensyn ‘til alder og udvikling
ville stemme med barnets tarv at endre den
tidligere trufne afgorelse af foreeldremyndig-
hedsspergsmalet, ville bestemmelsen kunne
virke procesfremmende, og den uvished om
den fremtidigh. geldende ordning, som en
eller: flere retssager om: sporgsmalet métte
medfare, ville virke belastende, ikke: mmdstv
for halvstore eller store born. et

Efter -justitsministeriets - opfattelse bﬂr
man heller. ikke: i bestemmelsen’ serligh
fremheeve, at der i sager om eéventuel sn-
dring af den tidligere trufne afgerelse skal
tages serligt hensyn til barnets alder og
udvikling, Dels er det' overflodigt at praci-
sere, at disse: forhold m4 indga ‘i. 6vervej-
elserne med: betydelig veegt, dels vil ‘det
n@ppe veré rigtigh generelt -at foreskrive,
at:der skal tillegges specielt disse hensyn
storre betydning end andre-forhold, som
matte vere! relevante i den enkelte sag

Spmgsmal 32: ERRERI SRR
Ministerens kommentarer tll en aendrmg
af -betingelsen ',séfremt veesentligt foran-



