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6. I'bemeerkningerne il § 10-i-wgteskabs-
loviorslaget er det bl a. anfert, at justits-
ministeriet kan tiltrede, at der som papeget
af statens andssvageforsmg savnes. til-
streekkelig viden om:de problemer,der er
forbundet med. andssvages indgéelse af sogte-
skab! Under hensyn hertil agter man i sam-
arbejde med bl:a. statens dndssvageforsorg
at soge iveerksat enundersogelse til belyshing
af, 1 hvilket omfang de sociale og eugéniske
hensyn der ligger til grund for segteskabs-
lovens § 10, kan begrunde, at bestemmelsen
pé laengere sigt- opretholdes efter :den ud-
vikling, der er sket med hensyn til behand-
lingen: af ‘de andssvage og deres s‘oﬂhng i
samfundet. ~

7. Justitsministeriet har nu efter for~
handling med: bl a, statens dndssvagefor-
sorg ved skrivelse af 9. december 1968
nedsat et udvalg, hvis opgave- det er at
overveje; 1~ hvﬂket omfang -adgangen. for
sindssyge og' &ndssvage til at 'indgd eogbe-
skab fortsat ‘ber veere betlnget af saerhg
tﬂladelse it

=8, Det eérlklirt; at det af folketmgsudval—
get rejste’ spgrgsmal indgari udva,lgets koi-
missorium;- og ‘at udvalget: derfor mé sege
tilvejebragt det fornedne grundlag for ‘en
vurdering af, om man, hvis kravet' om til-
ladelse til mdgaelse af aegteskab skal opret-

holdes, ber velge: en anden afgrensning’af |
andssvaghedsbegrebet end: den hidtil van- |

vendtéeller begrense forbuddet til -at om-
fatte visse-grupper af dndssvage. !

- Tt sadant grundlag foreligger ilkke i dag,
og det ville'i ovrigh efter justitsministeriets
opfattelse ikke veere rigtigt ved en’endring

af afgreensningen af andssvaghedsbegrebet -

at foregribe: udvalgets overvejelse af -dette
sporgsmal, sorm er uden ferbindelse med den
nu foresldedé : opheevelse af andre af de i
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1. : Efter: den gaeldende aegteskabslov § 10

'ma bl a. den, som er sindssyg,-ikke indgd .

faegteskab wuden: ]ustltSmmlsterlets tilladelse.

'2;::Om praksis oplysesidet i beteenkningen. :

Bilag til bet. o.lovt. om- wgteskabs indgéelse og ‘oplesning m. m.,

1914

om sndring afs§ 10 i'lov om aegteskabs ind-
gaelse og- oplﬂsnmg (nr. 263/1960), . 12, p&
grundlag af-en gennemgang af ansggninger
modtaget'i drene 19501955 (15 tilladelser og
3.afslag), at ansegerne fortrinsvis er petrso-
ner; der-lider af sveerere langvarige sindssyg-
domme, som har givet anledning til indleeg-
gelse pa sindssygehospital, ofte saledes: at
sindssygdommen' er kombmelet med psyko-
pafmske karaktertrek.. ‘

B i Justltsmlnlsterlet foretaget gennem-
gang af' de anspgninger, der er modtaget i
tiden 1. januar 1965-1. november 1968 (13
ansggninger), viser, at-ogss disse sager angar
personer, som lider af sveerere langvarige
smdssygdomme, som har givet anledning. til
indlmggelse: pa- statshospital. I 9 af sagerne
er der meddelt tilladelse til %gteskab og 4
sager or resulteret i afslag.. .. -

<8, T familieretskommissionens betaenk«
ning, 1913, anfores bl b. s. 61-62, at der i
Danmark ikke kendes anden afgreensning af
begrebet sindssygdom end den til enhver tid
herskende liegevidenskabelige opfattelse.

4. I beteenkningen om sendring-af § 10 i
lov' dm wgteskabs indgdelse og oplesning
(nr. 263/1960) anfores det i de principielle
betragtninger, der er:aftrykt i esegteskabs-
udvalgets :beteenkning ‘II, s. 146-61, bl a.,
s. 147, at udvalget ikke har ment det hen-
sigtsmeessigh at undtage vissé lettere grader
af sindssygdomme fra forbuddet, idels undet
hensyn “til: delovtekniske . vanskehgheder,

| defville “viere forbundet hermed,’ dels ‘og
| iseer-under hensyn til, at de: lettere tilfzelde

af sindssygdom ikke ha&r'spillet nogen prak-
tisk rolle, idet disse simpelt hen ikke erken-
des af de bevisprovende myndigheder.:Ud-

| valget anferer, at det efter de hidtidige

erfaringer kun er de sveereste sindssygdoms-
former, som-«kommer: 'til: myndighedernes
kundskab og at der herefter ikke synes at
veere: tﬁngtvej ende grunde til at stille'forslag
om en' mere nuanceret affattelse; der kan

7t | gangke vist.rejses rent teoretiske indvendin-
| ger'mod at affatte loven-siledes, at den'om:

fatter flere: tilfeelde .end- tﬂslgtet men -hen-
synet til lovens.praktiske anvendehghed ma
efter udvalgetsropfattelse ga forud. A

5. Migteskabsudvalget sluttede sig 1f;a1ge
bétenkning II;s. 34, 1 det viesentlige til de
af det seerlige udvalg fremforte synspunkter,
og:henviste i'det-hele 'til udvalgets betenk-
ning. Man var dog noget betenkelig ved: at



